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OyJe bir din dU^uniin kr kurucusu bir bitrm adami, krtabi sozde b'- 
limsellik mesajtyla yola crkan bir ara^tirma kftabi, taraffartan ise kei 
dilerini bilfm adami sifatryla tanitan insanlar olsun. Bu ayni zamanda 
oyle bir din olsun ki gelmi^ geqmr| turn uygar[ik!arda, fikrr i 
da ve ideolo|ilerde kendine bir yer edinsin, takip<;ilennrn sayilari fse 

a olgiilsun. Tarih, sosyoloji, felsefe, psikoloji, biyotojr 

kisacasr turn bilim daltan i^in temet bir dii^unce ^ekli olarak sunu(- 



Darwinizm yani evrim leorist; kurucusuyia, kJlabryla, takip^ileriyle, 
canliEigin otu^umuna getfrdigi sozde cevaplaria, putlanyla, inan«;la- 
riyla, farkli agklamalara, elc^tirilere ve bilimsei geli^melere kapali 
yapisiyla Allah'in varbgini rnkar eden putperest bir dindir. 

■Darwinrzm bir din degil, bflimsel bir leoridir' dfye du^unuyor 
oEabiiirsiniz, Ancak bu, yanb$ bir du§uncedrr ve bu kitabin amaci da 
bu hatayi ortaya koymak, evrim teorisinin bilrmsellik imajrnin brr al- 
datmaca oldugunu insanlara sostermektrr. 



YAZAR HAKKINDA 
Harun Yahya mustear ismini kullaiiar 
" """ - -'-~da Ankara 'da dofidu. 1 980'li 




YAZAR ve ESERLERI 
HAKKINDA 



Yahya miistear ismini kuUanan yazar Adnan Oktar, 

1956 yilmda Ankara'da dogdu. Ilk, orta ve lise ogrenimini An- 

kara'da tamamladi. Daha sonra Istanbul Mimar Sinan Univer- 

Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Universitesi 

Felsefe Boliimu'nde ogrenim gordii. 1980'li yiUardan bu yana, 

, bilimsel ve siyasi konularda pek qok eser hazirladi. 

Bunlann yam sira, yazann evrimcilerin sahtekarliklarmi, id- 

dialarmm gegersizligini ve Darwinizm'in kanli ideolojilerle 

olan karanlik baglantilanni ortaya koyan gok onemli eserleri 

bulunmaktadir. 

Harun Yahya'nm eserleri yakla^ik 30.000 resmin yer aldigi 
toplam 45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 60 farkli 
dile gevrilmiftir. 

Yazann miistear ismi, inkarci diifiinceye karfi miicadele 
eden iki peygamberin hatiralarma hiirmeten, isimlerini yad et- 
mek iqin Harun ve Yahya isimlerinden olufturulmuftur. Yazar 
ifmdan kitaplarm kapagmda Resulullah'm miihriiniin kulla- 
nilmif olmasmm sembolik anlami ise, kitaplarm iijerigi ile ilgilidir. 
Bu miihiir, Kuran-i Kerim'in Allah'm son kitabi ve son sozii, Pey- 
gamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasmi remzetmektedir. 
Yazar da, yaymladigi tiim qali^malarmda, Kuran'i ve Resulul- 
lah'm siinnetini kendine rehber edinmiftir. Bu suretle, in- 
karci diifiince sistemlerinin tiim temel iddialarmi 
tek tek qiiriitmeyi ve dine kar§i yoneltilen iti- 
razlari tarn olarak susturacak "son s6z"ii soy- 
lemeyi hedeflemektedir. (Jok biiyiik bir 
hikmet ve kemal sahibi olan Resulullah'm 
miihrii, bu son sozii soyleme niyetinin bir 
duasi olarak kullanilmigtir. 

Yazann tiim qalifmalanndaki ortak 

hedef, Kuran'm tebligini diinyaya ulajtir- 

mak, boylelikle insanlan Allah'm varli- 

gi, birligi ve ahiret gibi temel imani ko- 

nular iizerinde diifiinmeye sevk et- 

mek ve inkarci sistemlerin ^ii- 

riik temellerini ve sapkm 

uygulai 
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Nitekim Harun Yahya'nm eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den Endonezya'ya, 
Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fransa'dan Bul- 
garistan'a ve Rusya'ya kadar diinyanm daha pek qok iilkesinde begeniyle okunmaktadir. In- 
gilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapqa, Arnavutqa, 
Rusija, Bojnakqa, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpqa, Bulgarca, (Jince, Kishwa- 
hili (Tanzanya'da kuUaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygm olarak kullaniliyor), Dhivelhi (Mauri- 
tus'ta kullaniliyor), Danimarkaca ve Isve^ce gibi pek qok dile qevrilen eserler, yurt dijmda ge- 
m§ bir okuyucu kitlesi tarafmdan takip edilmektedir. 

Diinyanm dort bir yanmda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek qok insanm iman et- 
mesine, pek gogunun da imanmda derinlejmesine vesile olmaktadir. Kitaplan okuyan, ince- 
leyen her kiji, bu eserlerdeki hikmetli, ozlii, kolay anlafilir ve samimi iislubun, akilci ve ilmi 
yaklafimm farkma varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edile- 
mezlik, qiiriitiilemezlik ozellikleri tafimaktadir. Bu eserleri okuyan ve iizerinde ciddi bi(;imde 
diifiinen insanlann, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkm goriig ve felsefelerin 
hi^birini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak 
duygusal bir inatla savunacaklardir, giinkii fikri dayanaklari qiiriitiilmiif tiir. (^agimizdaki tiim 
inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyati karfismda fikren maglup olmuflardir 

Kujkusuz bu ozellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim garpiciligmdan kaynaklanmaktadir. 
Yazarm kendisi bu eserlerden dolayi bir oviinme iginde degildir, yalmzca Allah'm hidayetine 
vesile olmaya niyet etmijtir. Ayrica bu eserlerin basimmda ve yaymlanmasmda herhangi bir 
maddi kazanq hedeflenmemektedir. 

Bu gerqekler goz oniinde bulunduruldugunda, insanlann gormediklerini gormelerini sag- 
layan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini te^vik etmenin de, qok onemli bir hiz- 
met oldugu ortaya qikmaktadir. 

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlann zihinlerini bulandiran, fikri karmaja meyda- 
na getiren, kugku ve tereddiitleri dagitmada, imam kurtarmada giiglii ve keskin bir etkisi ol- 
madigi genel tecriibe ile sabit olan kitaplan yaymak ise, emek ve zaman kaybma neden olacak- 
tir. Imam kurtarma amacmdan ziyade, yazanmn edebi giiciinii vurgulamaya yonelik eserlerde 
bu etkinin elde edilemeyecegi agiktir. Bu konuda ku^kusu olanlar varsa, Harun Yahya'nm eser- 
lerinin tek amacinm dinsizligi (jiiriitmek ve Kuran ahlakim yaymak oldugunu, bu hizmetteki 
etki, baf an ve samimiyetin aqikqa goriildiigiinii okuyucularm genel kanaatinden anlayabilirler. 

Bilinmelidir ki, diinya iizerindeki zuliim ve karmaf alarm, Miisliimanlarm qektikleri ezi- 
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanm yolu ise, dinsizli- 
gin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ahlakmm, insanla- 
nn kavrayip ya^ayabilecekleri §ekilde anlatilmasidir Diinyanm giinden giine daha fazla iqine 
ijekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargaga ortami dikkate almdigmda bu hizmetin elden gel- 
digince hizli ve etkili bir bi^imde yapilmasi gerektigi a^iktir. Aksi halde qok geq kalmabilir. 

Bu onemli hizmette oncii rolii iistlenmif olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'm izniyle, 21. 
yiizyilda diinya insanlanm Kuran'da tarif edilen huzur ve bari^a, dogruluk ve adalete, giizel- 
lik ve mutluluga tagunaya bir vesile olacaktir. 
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eden Darwinizm, 140 yildir pek 50k insat 
tur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler onijne sermek 50k onemli b 
onemli hizmetin turn insanlarimiza ulagtinlabilmesi ise zorunludur. Kimi okuyuculann 
bimizi okuma imkani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya ozet de olsa bi 



n igerigi il 



edilmektedir. Allah'm ayetleri ile i 
mayacak gekilde agiklanmaktadir. 



itaplarin yediden yetmi§e herkes t; 



>i, bu kitaplarda aniatilan gergeklerden etkilenmekte ve aniatilanlarin dogrulugunu inkar edememektedirler. 
• Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafmdan bizzat okunabilecegi gibi, kargilikli bir sohbet Or- 
am §eklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun kitaplari birarada 



• Bunun yaninda, sadece Allah rizasi igin yazilmij olan bu kitaplarm tanmmasma 

julunmak da bijyuk bir hizmet olacaktir. (Jiinku yazarin turn kitaplarmda ispat ve ikna edici yon son dere- 

:e gugludur. Bu sebeple dini aniatmak isteyenler igin en etkili yontem, bu kitaplarm diger insanlar tarafin- 



yede kitabi eline alan ki§i, yukarida soz ettigimiz ozellikleri ta§iyan ve okumaktan hojlandigmi umdugumuz 
bu kitapla ayni vasiflara sahip daha birgok eser oldugunu gorecektir. imani ve siyasi konularda yararlanabi- 
lecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna jahit olacaktir. 



Bu kitapta kullamlan ayetler, Ali Bula^'m hazirladigi 
"Kur'an-i Kerim ve Tiirk^e Anlami" isimli mealden almmigl 



Birinci Baski, Temmuz 2000 
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"Onlann iginde hulunduklart §ey (din) 

mahvolucudur ve yapmakta olduklari 

§eyler (ibadetler) de gegersizdir." 

(Araf Suresi, 139) 
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yle bir din dugiinun ki kurucusu bir bilim adami, kitabi soz- 
de bilimsellik mesajiyla yola gikan bir aragtirma kitabi, ta- 
raftarlari ise kendilerini bilim adami sifatiyla tanitan insan- 
lar olsun. Bu ayni zamanda oyle bir din olsun ki gelmi§ geg- 
mi§ tiim uygarliklarda, fikir akimlarinda ve ideolojilerde ken- 
dine bir yer edinsin, takipgilerinin sayilan ise yiiz milyonlarla 61- 
giilsiin. Tarih, sosyoloji, felsefe, psikoloji, biyoloji kisacasi tiim bilim dallari 
igin temel bir dugiince §ekli, "dogrulari aydmlatan bir i§ik" olarak sunulsun. 

Genel hatlarini gizdigimiz bu batil dini aslinda hepiniz (jok yakindan 
tamyorsunuz. Bu dinle giinliik hayatmizda kar§ila§iyor, gazetelerde bu 
dinin propagandasim okuyor, televizyonlarda da yine bu dinin telkinleri- 
ni izliyorsunuz. Bu din hayatmizin her anina girmi§, adeta bir pargasi ol- 
mu§. Hatta belki de bazilarimz -bilerek ya da bilmeyerek- bu dinin birer 
tabisi haline gelmi§siniz. i§te bu sapkm din, "Darwinizm Dini"dir. 

Yukaridaki agiklamalan okuduktan sonra kendinize bazi sorular sor- 
mu§, "Darwinizm bir din degil, bilimsel bir teoridir!" diye dii§iinmii§ ola- 
bilirsiniz. Diinya iizerinde pek gok insan da bu gekilde diijiinmektedir. 
Bazi insanlar evrim teorisinin ispatlanmi§ bilimsel bir gergek oldugunu 
zanneder, diinya iizerindeki etkisinin altinda da bu sozde "bilimselligin" 
yattigina inanir. Bu dii§iinii§ §ekli birbirini takip eden bir dizi yanilgi iize- 
rine kurulmugtur. Bu kitabi yazmamizdaki amag da bu yamlgilari ortaya 
koymak, bilimsellik goriintiisiiniin hayali bir etkiden oteye gidemedigini 
yamlgiya diigen insanlara gostermektir. C^iinkii evrim teorisi; kurucusuy- 
la, sozde kutsal kitabiyla, takipgileriyle, canliligin olugumuna getirdigi 
sozde cevaplarla, putlariyla, inanglariyla, farkli agiklamalara, ele§tirilere 
ve bilimsel gelijmelere kapali yapisiyla Allah'in varligim inkar eden pa- 
gan (putperest) bir dindir. 

Darwinizm'in Allah'in varhgim inkar iizerine kurulu, putperest bir 
din oldugu gercjegi artik pek gok ki§i tarafindan yiiksek sesle dile getiril- 
mekte, yazilarda, makalelerde ve kitaplarda -hatta ?ogu zaman bizzat bu 
dinin tabileri tarafindan- belgeleriyle ortaya konmaktadir. Bu nedenle de 
kitap boyunca okuduklarimz kar§isinda belki siz de gok §a§iracak, Darwi- 
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nizm'in ne kadar kapsamli, girift ve yaygin bir din oldugunu ogrendigi- 
nizde, bunca yildir nasil olup da bu apacjik gercjegi fark edemediginizi 
kendi kendinize soracaksimz. 

Darwinizm batil bir dindir, hatta diinyanin en biiyiik ve en yaygin 
dinlerinden biridir. Bu batil din tiirlii propaganda yontemleri, taktikler, 
sahtekarliklar ve goz boyamalarla insanlara qok giddetli bir gekilde telkin 
edilmekte, yiizyillardir da taraftarlarinin sayisini biiyiik bir hizla artir- 
maktadir. tnsanlar bilerek ya da bilmeyerek bu batil dine tabi olmakta, bir 
siire sonra da giddetli birer Darwinist haline gelmektedirler. 

Fakat AUah'i inkar eden bu pagan dinin kar§isinda duramadigi ger- 
gekler, bilimsel alanda yaganan geli§melerle siirekli ortaya konmakta ve 
insanlar her geligmeyle birlikte, yaratili§ gercjegiyle bir kez daha kar§i kar- 
§iya kalmaktadirlar. Ilk canlimn nasil olugtugu, canlilardaki kusursuz 
yaratili§ delilleri, canli varliklardaki kompleks yapi, tiirlerdeki (;e§itlilik 
ve daha pek gok soru kar§isinda Darwinizm dini siirekli giiciinii yitir- 
mekte, her gegen giin hayat damarlarindan birini daha kaybetmektedir. 
(^iinkii korii koriine bir inang iizerine kurulu olan bu din, molekiiler bi- 
yolojide, genetikte, paleontolojide, biyomatematikte yaganan geligmeler 
kar§isinda garesiz kalmaktadir. Bu bilim daUari tarafindan ortaya konan 
sayisiz bulgu, evrimin hicjbir zaman gergeklegmedigini gok agik ve kesin 
olarak gostermektedir. 

Bilimsel geli§melerle tekrar tekrar gozler online serilen tek gergek "Ya- 
ratili§ Ger(;egi"dir. tnsan sadece giplak gozle dahi etrafmdaki canMan ince- 
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lese olaganiistii bir aklin, planin ve yaratilmigligin delillerini gorecektir. Bir 
mikroskobik deniz canlisinda, tek bir atomda, hiicrede ya da herhangi bir 
canli organizmasinda insanoglunu gagkinliga dugiirecek kadar kusursuz 
bir yapi goriilmektedir. Doganin her yanma hakim olan bu biiyiik akil, ku- 
sursuz diizen sonsuz giig ve kudret sahibi olan Allah'a aittir. 

AKILLI TASARIM yani YARATILI^ 

Kitapta zaman zaman kar§iniza AUah'in yaratmasindaki miikem- 
melligi vurgulamak icjin kullandigimiz "tasarim" kehmesi gikacak. Bu ke- 
Umenin hangi maksatla kuUanildiginm dogru anlagilmasi (;ok onemh. 
Allah'in Him evrende kusursuz bir tasarim yaratmi§ oknasi, Rabbimiz'in 
once plan yaptigi daha sonra yarattigi anlamma gelmez. Bilinmelidir ki, 
yerlerin ve goklerin Rabbi olan AUah'm yaratmak igin herhangi bir 'tasa- 
rim' yapmaya ihtiyaci yoktur. Allah'm tasarlamasi ve yaratmasi ayni an- 
da olur. Allah bu tiir eksikliklerden miinezzehtir. AUah'in, bir §eyin ya da 
bir igin olmasmi dilediginde, onun olmasi igin yalmzca "Ol" demesi yeter- 
lidir. Ayetlerde §6yle buyurulmaktadir: 

Bir §eyi diledigi zaman, O'nun emri yalmzca: "Ol" demesidir; o da 

hemen oluverir. (Yasin Suresi, 82) 

Gokleri ve yeri (bir ornek edinmeksizin) yaratandir. O, bir i§in ol- 

masina karar verirse, ona yalmzca "Ol" der, o da hemen oluverir. 

(Bakara Suresi, 117) 
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"Birtaktm degi§ikliklere ugramt§, ancak ozde hala 

aym ozellikleri ta§tyan Darwin teorisi, kendisine 

ilahi Mr §evkle inanan taraftarlartmn teblig ettigi 

bir din haline gelmi§tir ve teoriye §iiphe He hakanla- 

rin bilimsellige yeterli inanct olmayan kafast kan§tk 

ki§iler oldugunu dii§iinmektedirler." 
(Margorie Grene) 



Margorie Grene, Encounter, (Nov. 1959), s. 48-50. 
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iri§ boliimunde de belirttigimiz gibi evrim teorisinin ge- 
gersizligi bilim gevreleri tarafindan yillardir ortaya kon- 
maktadir. Ortaya atildigi giinden itibaren bilim alanin- 
da ya§anan pek gok gelijme bu teorinin iddialarini birer 
birer gecjersiz kilmigtir. Elektron mikroskobunun bulunmasi, 
genetik kanunlarimn ve ardindan DNA'nin kegfedilmesi, canli organiz- 
malarin son derece kompleks sistemler igerdiklerinin ortaya gikmasi ve 
daha pek qok bilimsel geligme, Darwinizm'in aleyhinde olmugtur ve ol- 
maya da devam etmektedir. Ancak biz burada Darwinizm'in farkli bir yo- 
niinii ele aldigimiz igin, evrimin bilim kargismdaki (jokiigiiniin detaylari- 
na girmeyecegiz. Darwinizm'in bilimsel gercjekler igiginda hicjbir gegerli- 
Ugi olmadigini, bilimsel delillerin evrim teorisini gegersiz kildigini kitabin 
sonundaki "Evrim Yamlgisi" boliimunde okuyabilirsiniz. (Ayrica Evrim 
Aldatmacast, Hayatin Gergek Kokeni, Evrimcilerin Yamlgilan, Evrimcilerin tti- 
raflan.. . gibi kitaplarimizda da bu konularla ilgili detaylari bulabilirsiniz.) 

Ne var ki, bilim bu kadar hizla ilerlemesine ve insan hayatma siirek- 
li bir yenilik getirmesine ragmen bazi bilim adamlari hala "gerici", "bag- 
naz" ve "tutucu" diyebilecegimiz bir zihniyetle 19. yiizyilin (2 yiizyil 6n- 
cesinin) ilkel bilim anlayigi ile iiretilmi§, bugiin gocuklari bile giildiirecek 
basitlikte ve yiizeysellikte teorilere sahip gikmaya (;ali§maktadirlar. 

Peki Darwinizm'in bazi bilimsel gevrelerde bu denli popiiler olmasi- 
nin nedeni nedir? Ortada evrim teorisini destekleyen tek bir somut bilim- 
sel delil dahi yokken, aksine tiim canlilarin gok iistiin bir yaratih§la var 
edildikleri, evrim teorisinin iddia ettigi gibi tesadiifen geligemeyecekleri 
apagikken, bazi insanlar nasil olup da hala qok §iddetli birer evrim savu- 
nucusu olabiknektedirler? 

I§te bunun nedeni teorinin, bilimselliginden ziyade bir zihniyetin, 
inancm ifadesi olmasmda yatmaktadir. Bu zihniyet, evrimi, gegerliligi bi- 
limsel verilerle incelenecek bilimsel bir teori olarak degil, ne olursa olsun 
dogrulanmasi gereken bir inang olarak gormektedir. Soz konusu zihniye- 
te sahip kijilerin bu inanglari da bilimsel gerekgelere dayanmadigi igin, 
evrim teorisini giiriiten bilimsel kamtlarm ortaya konmasi teoriye olan 
korukoriine bagliliklanm kesinlikle etkilememektedir. Evrim aleyhinde 
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gosterilen deliller ne kadar giiglii olursa olsun, evrimciler bunlari goz- 
mezlikten gelmekte, inanglarini §iddetli bir §ekilde savunmaya devam et- 
mektedirler. 

Darwinistler igin evrim teorisi herhangi bir bilimsel savdan qok da- 
ha otedir. Evrim teorisi soz konusu oldugunda evrimci bilim adamlari 
igin taraf sizlik, bilimsellik, objektiflik gibi kavramlar bir anda ortadan kal- 
kar. Teorileririe o kadar §iddetli bir §ekilde baglidirlar ki, evrimci Nature 
dergisinde yaymlanan bir makalede ifade edildigi gibi; "Bu saygm bilim 
adamlari, 'eger evrim teorisi dogruysa' diye ba§layan bir ciimle yazmak- 
tansa sag ellerini kesmeyi tercih ederler."^ (^iinkii evrim teorisinin dogru 
olmamasi gibi bir ihtimali akillarma dahi getirmek istememektedirler. 
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Bu, insanlarin bilim adamlarinda gormeye aligkin olmadiklari bir yak- 
lagimdir. (^iinkii insanlar genelde bilim adamlarimn felsefi ve ideolojik 6n- 
yargilara dayanarak konu§acaklarina ihtimal vermezler. Onlara gore bilim 
adamlari somut delillerle kanitlanmig, dogrulugu deneylerle ispatlanmi§ 
gergekleri dile getiren, objektif insanlardir. Bu nedenle de evrim teorisinin 
dogrulugundan higbir gekilde kugku duymazlar. Oysa bu, biiyiik bir yanil- 
gidir; giinkii evrimci bilim adamlari igin evrim teorisi soz konusu oldugun- 
da tiim bu bilimsel kriterler ortadan kalkmaktadir. Darwinizm'in onde ge- 
len ideologlarmdan Pierre Teilhard de Chardin'in agagi- 
daki sozleri, Darwinistler'in evrim teorisine baki§ 
agilarmin "bilimsellik" diizeyini gozler online 
sermektedir: 

Evrim bir teori, bir sistem ya da bir hipotez 

midir? Hayir o bunlarm hepsinden ote bir 

§eydir. Evrim, kendisinden kufku duyul- 

mayan yegane ilkedir ki, tiim teoriler, tiim 

sistemler, tiim hipotezler, ciddiye alinabilir 

ve dogru olabilmek iqin ona dayanmak zo- 

rundadirlar. Evrim, tiim gerqekleri aydinlatan 

bir ifik, tiim qizgilerin kendisinden qikmasi g» 

ken bir ana qizgidir. i§te evrim budur.^ 
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Soldaki resimler: Darwin, evrim teori- 
sini ortaya attigi donemde bilim ve 
telcnoloji son derece ill<el bir seviyede 
idi. GiJnumuzde bilgisayarlarin, elelct- 
ron mikrosl<oplarinin l<ullanildigi alan- 
larda, o donemin bilim adamlari en il- 
kel ara^lari kullaniyorlardi. Mikros- 
koptan diger teknik aletlere kadar her 
tijriu geli^me ancak 20. yijzyilin orta- 
larinda ba^ladi. Bilimsel geii§menin 
ortaya koydugu sonuglar ise, Dar- 
win'in ilkel bilim dijzeyl i^inde ortaya 
attigi iddialari ^uriittii. 
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Yukaridaki alintida oldugu gibi, Darwinistlerin evrim teorisini ifade 
ederken kuUandiklari terimler de bize bu bagnaz yaklagim hakkinda gok 
onemli ipuglari vermektedir. Bu anlatimlarda bilimsel kelimelerden ziya- 
de, korii koriine bagliligi ifade eden sifatlar, agiklamalar kuUamlir. Orne- 
gin diinyanin onde giden evrimcilerinden G.W. Harper evrim teorisini 
"metafizik inani§"^ , Harvard 'in taninmi§ evrimci biyologlarmdan Ernst 
Mayr ise "giiniimiizde insanin diinyaya baki§ a^isi"* olarak adlandirir. 
20. yiizyilin belki de en bilinen evrimcilerinden biri olan Julian Huxley ev- 
rimi "evrensel ve her yam kaplaini§ olan bir yontem" olarak gormiig ve 
"ger^egin tiimii"' olarak adlandirmi§tir. Zamanmm en iinlii evrimcilerin- 
den olan ve 1975'te oliimiiniin ardmdan giiniimiiziin onde gelen evrimci 
genetikgileri tarafmdan biyogrofisi hazirlanan Theodosius Dobz- 
hansky'nin evrime baki§ agisi de Chardin'inkini takip etmigtir. Diinyanm 
tanmmi§ bilim felsefecilerinden olan Karl Popper, evrim teorisinin bilim- 
sel bir teori degil, "metafizik bir ara§tirma programi'"' oldugunu belirtir. 
Evrimcilerin tiim bu tammlamalarmm ardm- 
dan ingiliz fizikgi, H.S. Lipson ise evrim teori- 
sinin gu anki durumunu §6yle agiklamaktadir: 
Aslmda evrim, bir bakima bilimsel bir din haline 
gelmiftir. Hemer\ hemer\ tiim bilim 
damlari bunu kabul etmijler ve 
pekqogu da gozlemlerini ona uy- 
durmak igin bulgularmi egip 
biikmeye hazirlanmaktadirlar/ 
Yukarida isimleri ge- 
gen tiim bu otoritelerin Dar- 
winizm'i anlatirken kullan- 
diklari kelimeler, kavramlar 
gercjekten de dikkat cjekicidir. Bu 
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kelime ve kavramlarda ne bir matematiksel sonucjtan, ne bir somut delil- 
den, ne de elde edilen herhangi bir bulgudan evrimi destekleyen deney 
ya da gozlemlerden bahsedilmemektedir. Bunun yerine, evrim hep "ger- 
gegin tumii", "her yam kaplami§ bir aria yontem", "tiim gergekleri aydin- 
latan bir i§ik" gibi garip sifatlarla taTiunlarimaktadir. 

Dikkat edilirse hig kimse yergekimi kanunu, diinyanm doniigii ya da 
termodinamik kanunu igin bu tip ifadeler kullanmamakta, metafizik yo- 
rumlara yonelmemekte ve abartdi gikarunlar yapmamaktadir. (^iinkii bi- 
limsel gergekler ortadadir ve herkes tarafindan goniil rahatligiyla agikga 
kabul gormektedir. Bu nedenle de ne Newton ne Einstein ne de ba§ka bir 
bilim adami igin haddini a§an abartili ifadeler kullanilmaktadir. Ornegin 
yergekimi kanununu hig kimse "tatmin edici inani§" olarak adlandirmaz, 
ya da termodinamik kanunlari igin "eger dogruysa diye bir ifade kullana- 
cagima kolumu keserim" demez. 

Oysa evrimcilerin iislubu qok farklidir. Konu§malardan ya da anla- 
timlardan anla§ilan soz konusu kigiler, bir bilim adamindan gok, dinini her 
§art ve durumda koruyacagma dair yemin etmi§ bir ki§i havasmdadirlar. 
Bu nedenle de anlatunlarmda higbir gekilde bilimsel bir metod izlenme- 
mekte, bilimsel bir anlatim kullamlmamaktir. Kimse yapilan deneylerden, 
elde edilen kamtlardan bahsetmemekte, ortada metafizik ogeler ta§iyan 
kelimeler ve kavramlar dolagmaktadir. UsteUk bu kigiler evrim konusun- 
da diinyaya gelmi§ olan en §ohretli isimlerdir. KuUamlan kelimeler bir ara- 
ya getirildigindeyse ortaya qok ilging bir tablo cjikmaktadir: "Evrimsel dog- 
ma!", "BiUmsel din!", "Tatmin edici inang!", "Evrim efsanesi!", "Giiniimuz 
insanmin diinya goriigu!", "Yayilma yontemi!", "Gergegin tiimii!", "Hergeyi 
aydmlatan i§ik!", "Metafizik inani§!", "Metafizik bir ara§tirma programi!", 
"Tiim dugiince sistemlerinin takip etmesi gereken bir yoriinge!"... 

Evrim literatiiriinii biraz daha aragtirsak evrim teorisinin dini karakte- 
rini ve tiim sosyal ve hatta psikolojik olaylara kadar evrimci baki§ agisini 
ifade eden pek gok ornekle kar§ila§abiliriz. Takdir etmek gerekir ki, boylesi 
§atafatli terimler igin kimse bilimsellik iddiasmda bulunamaz. Sidney Uni- 
versitesi'nde biyolog olan L. C. Birch ve yine Stariford Universitesi'nden bi- 
yolog P. R. EhrUch bu evrimsel dogmayi agikga dile getirmektedirler: 
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"Evrim teorimiz... herhangi bir gozlem tarafmdan reddedilemeyecek bir te- 
ori haline gelmiftir. Akla yatkm her gozlem ona uygun hale getirilebilir. Bu 
yiizden 'ampirik bilim di|indadir'... Kimse onu sinayacak yoUar diifiine- 
mez. Herhangi bir temele dayanmayan veya olabildigince basitle^tirilmij 
birkac; laboratuvar deneyir\e dayah dii§iir\celer gegerlilikleririiri 50k otesin- 
de bir gegerlilik kazanmi§tir. Bunlar, gogumuzun egitimimizin bir boliimii 
olarak kabul ettigi evrimsel bir dogmanin pargasi haline gelmiflerdir."* 

Gunumuz Evrimcileri Darwin'den Bile Daha Katidir 

Guniimuz evrimcilerinin bu bagnaz tutumu, bizzat teoriyi ortaya 
atan Darwin'den bile gok daha katidir. Darwin teorisini ortaya atarken, 
kendisine belli bir "yanilma payi" birakmi§, Tiirlerin Kokeni adli kitabinda 
sik sik "eger teorim dogruysa..." diye ba§layan yorumlar yapmigtir. Bu 
yorumlarinda Darwin'in bazi bilimsel kriterler kabul ettigi, teorisinin na- 
sil yanliglanabilecegi konusunda kistaslar ortaya koydugu goriilmektedir. 
Ornegin fosil kayitlari hakkmda §6yle yazmigtir: 

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-geqig tiirleri 
mutlaka yafamif olmalidir... Bunlarm ya§ami§ olduklannm kanitlari da sa- 
dece fosil kalmtilari arasmda bulur\abilir.' 

Darwin'in soziinii ettigi "sayisiz ara-gegij tiirleri" higbir zaman bu- 
lunmami§tir ve bunu giinumiizdeki pek qok evrimci paleontolog da ka- 
bul etmektedir. Bu durumda Darwin'in "eger teorim dogruysa" §eklinde- 
ki koguluna bakarak, teorinin reddedilmesi gerekir. (Bugiin ya§asa, belki 
Darwin de bu nedenle teorisini reddedecekti.) 

Oysa giiniimiiz evrimcileri, bu konuda olaganiistii bir umursamaz- 
lik ve bagnazlik gostermektedirler. Tiirkiye'deki Darwiiust gevrelerin en 
onde gelen yayin organlarindan biri olan Bilim ve Utopya dergisinde. Dr. 
limit Sayin tarafindan yazilan bir yazida, Darwin'in "eger teorim dogruy- 
sa... kalintilari mutlaka fosil kalintilarmda bulunmalidir" dedigi ara gegig 
formlari igin §6yle yazilmaktadir: 

Archaeopteryx'in ugan bir dinozor olmasinm evrim kuramimn dogrulugu 
ve gegerliligi aijismdan fazla bir onemi yoktur. Higbir gegif f osili bulunma- 
sa bile bu evrim kuramini gokertmez... Varsayalim ki, heniiz higbir fosil 
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bulamadik; bu tiim ara canlilarm 
kayboldugunu, dogaya kariftigi- 
ni gosterir.... Diyelim ki tiim fo- 
siller fos ^ikti! Bu bile evrim ku- 
ramini gokertmez, (jiinku fosiller, 
Archaeopteryx ve diger gegij 
hayvanlari sadece mekanizmala- 
rm izahi iijin gereklidir.'" 

Yani yazar, "higbir fosil 
kaniti bulamasak da, evrime 
olan inancimizi koruruz" de- 
mektedir. Darwin bile bu ko- 
nuyu teorisinin dogru olup ol- 
madigimn en onemli kistasla- 
rindan biri olarak belirtmi§- 
ken, soz konusu evrimci yaza- 
rin bu kistasi bir kenara bira- 
karak "her ne surette olursa ol- 
sun evrime inanma" kararliligi 
gostermesi son derece ilgingtir. Bu durum, Darwinizm'in her tiirlii bilim- 
sel kriterden uzak, koriikoriine bir inang oldugunun gostergesidir. 




Paleontoloji alaninda yapilan son bulu^lar 
dogrultusunda, Archaeopteryx'in bir ara 
ge9i§ formu olmadigi, aksine tarn u^ucu 
bir ku§ turii oldugu l<esinlil< kazanmi§tir. 
Evrlmciler Ise, Archaeoptreyx gibi turn 
sozde delilleri, bilimsel bulgularia geger- 
sizle^tirilmesine ragmen, evrim teorisine 
inanmaktan vazgegmemi^lerdir. 



^M 






Entelektuel Bir Diktatorluk 

Evrimcilerin yukarida almti yaptigimiz bu siislii sozleri onlari kendi 
inani§larina gore diger dinlerin de iizerinde hayali bir konuma yerle§tir- 
mektedir. Bu garpik diigiinceye gore evrim tek "objektif ger(;ek"tir ve ev- 
rimciler bu aldatmacanm verdigi giiqle diger dinleri de kendilerine tabi ol- 
maya davet etmektedirler. Evrimci bir anlayi§a gore, diger dinler, eger ev- 
rimi ve onun ortaya gikardigi kavramlan kabul ederlerse, "ahlaki bir ogre- 
ti" olarak ya§amalarma izin verilecektir. Neo-Darwirust akmiin en onemli 
birkag isminden biri olan George Gaylord Simpson bunu §6yle ifade eder: 
Elbette dini olarak tammlanan ve dini duygulara dayanan ve hala varlikla- 
rini koruyan bazi inani; sistemleri vardir. Bunlarm evrimle uyu§malari ke- 
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sinlikle soz konusu degildir ve dolayisiyla duygusal etkilerine ragmen, en- 

telektiiel olarak savunulmalari mumkiin degildir. Ancak duygusal alanda 

kalmalan f artiyla, ben bunlann evrimle bir arada var olabileceklerini savu- 

nuyorum. Bir bafka deyijle, evrim ve dogru din, birbirleriyle uyujabilirler." 

Bu, evrim ve onun iizerinde geligen bilimsel ogretiler, diger dinleri 

yargilama hakkina sahiptir demektir. Bu dinlerin hangilerinin ya da han- 

gi yorumlanmn dogru din olarak kabul edilecegine karar vermek de yine 

evrim dinine diigecektir. Soz koiiusu onyargili diigiinceye gore, dogru din 

denen §ey sadece insanlar arasindaki ahlak kistaslarini belirtmekle yii- 

kiimlii bir ogreti olabilir. 

Bu otoriter yakla§ima, yani insanlarin kendi kabul ettikleri dogrula- 
ri diger kigilere kabul ettirme konusunda baski yapmalarma bir ornek Ku- 
ran'da yer almaktadir. Kuran'da eski Misir Firavun'u anlatilirken onun 
kendi halkina "ben, size yalnizca gordiigiimii gosteriyorum ve ben sizi 
dogru yoldan da ba§kasina yoneltmiyorum" (Miimin Suresi, 29) dedigi- 
ne dikkat gekilir. Bu soz giiniimiizdeki evrimcilerin de sikga telaffuz ettik- 
leri bir mantiktir. Evrimciler Firavun'la (;ok biiyiik benzerlik gosteren bu 
yaklagimlariyla, evrim teorisini halklara empoze ederken, bir yandan da 
bilimsel gevreleri baski altmda tutarlar. Bu baski iginde evrim adeta bir ta- 
buya donii§tiiriilmii§tiir. Evrime inanmayanlar neredeyse di§lamrlar. Un- 
lii anatomi profesorii Thomas Dwight, bu durumu "entelektuel bir dik- 
tatorliik" olarak nitelendirerek goyle der: 



i| olan diktatorliik, meselenin dijinda olanlann 
despot hale gelmijtir. Sadece diijiince sistemi- 
ayni zamanda teror gaglanni aratan bir baskiyi 
L diinyasi liderlerinden ka^ tanesi diijiincelerini 



Evrim konusunda kuruln 

tahmin edemeyecegi kad? 

mizi etkilemekle kalmiyoi 

da siirdiiriiyor. Acaba bill 

aynen a^iklayabiliyorlar.^^ 

Evrim gergekten de (;ok biiyiik kitleleri etkisi atina alan batil bir din- 
dir, fakat kesinlikle bilim degildir. Zaten bu ki§ilerin ifadeleri dikkatU ola- 
rak incelense satir aralarmda onlarin da bir dinden bahsettikleri kolayhk- 
la anlagilacaktir. Onemli bilim tarihgilerinden Margorie Grene'in soyle- 
dikleri, bu agidan degerlendirildiginde §agirtici degildir: 
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Darwinizm'in tutulma ve halen de insanlarm zihninde yer etmesinin sebebi 
onun bir bilim dini olmasmdan kaynaklanmaktadir. Kii^iik ve tesadiife da- 
yali hatalarm difsal ve dolayli determinasyonu, hayatm, insanlarm, ve insa- 
mn en derin umut ve en yiiksek ba|arilarinin ortaya gikmasmm dogaci ev- 
rimin en ten\el tajlari oldugu addedilmektedir... Birtakim degifikliklere ug- 
ramij, ancak ozde hala ayni ozellikleri tajiyan Darwin teorisi, kendisine 
ilahi bir fevkle inanan taraftarlannin teblig ettigi bir din haline gelmiftir 
ve teoriye jiiphe ile bakanlan bilimsellige yeterli inanci olmayan kafasi ka- 
ri§ik kijiler oldugunu diijunmektedirler." 

l§te Darwinizm, taraftarlannin konu§malarindaki, yazilarmdaki ve 
dugiincelerindeki tiim bu dini ogelere ragmen hala insanlara bilimsel bir 
teori olarak sunulmakta, insanlar ortada higbir bilimsel delil olmadigi hal- 
de bu teoriye korii koriine inandirilmaktadirlar. Evrimcilerin bu bagnaz 
yaklagimlarmm nedeni ise, evrimi terk ettiklerinde kar§ila§acaklari ger- 
gekten kagiyor olmalaridir. (Jiinkii bu gercjek yukarida da ifade ettigimiz 
gibi kainati ve tiim canlilari Allah'in yarattigi gercjegidir. Bu ise, soz konu- 
su bilim adamlarmin sahip olduklari maddeci ve ateist anlayi§ acjisindan 
kabul edilebilir bir durum degildir. 

Bu nedenle bu batil dinin diinya iizerindeki zararli etkisinin farkina 
varip, batila kar§i "gercjeklerden ve dogrulardan" yana olmak, akil ve vic- 
dan sahibi insanlar icjin son derece onemlidir. Bu putperest dinin akil digi 
ogretilerini daha yakindan tanimak ise dogrulardan yana tavir almanin 
ve batili gecjersiz kilmanm ilk adimidir. Bunun ardindan yaratili§ gercjegi- 
ni tiim delilleriyle ortaya koymak, AUah'm "Hayir, Biz hakki batilin iis- 
tiine firlatiriz, o da onun beynini darmadagin eder. Bir de bakarsin ki, 
o, yok olup gitmi§tir" (Enbiya Suresi, 18) ayetiyle bildirdigi gibi tiim bu 
batil dinleri gegersiz kilacaktir. 
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"Socrates oncesi ya§ayan Yunan Miletli felsefeciler kainattn 

yarattlt§tyla ilgili evrim kavrantlannt Mtstr ve Babil ya da 

Sumer'in gok daha eski dini liderlerinden almt§lardt... Bu yiizden 

evrim higbir §ekilde modem bir "bilimsel" ke§if degildir, fakat 

tarih oncesi gaglara ait Allah kar§ttt diinya dininin gUniimiizde 

yeniden canlanmastdtr... Bu teorinin ba§langtctnt Charles 

Darwin ve onun yaktn atalanna dayandtrmak adet olmastna 

ragmen, bu fikrin temel §ekli, yaztlt tarihin kendisinin 

ba§langtctna kadar uzanmaktadtr. " 

(Ernest Abel) 
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erhangi bir ki§iye "Din nedir?" diye sorulacak olsa, verece- 
gi cevap, biiyiik bir ihtimalle dinin insanlari Allah'in bildir- 
digi dogru yola, mutlak hayra gotiiren ilahi kanunlar ol- 
dugu olacaktir. Ancak gu an diinya iizerinde var olan din- 
lerin birgogu bu tanima uymamaktadir. §u an yeryiiziinde- 
ki qok sayida dini ba§lica iki gruba ayirabiliriz; Miislumanlik, Hristiyan- 
lik, Yahudilik gibi AUah'm vahyine ve tevhid inancma dayali ve Allah'in 
elgileri vasitasiyla insanlara bildirdigi hak dinler (Yahudilik dininin kut- 
sal kitabi Tevrat, Hristiyanhk dininin kutsal kitabi ise Incil'dir. Ancak Rab- 
bimiz'in insanlara hidayet rehberi olarak gonderdigi bu iki kutsal kitap, 
Hz. Musa ve Hz. tsa'ya vahyedilmelerinden sonra tahrif edilmig, orijinal 
hallerinden uzakla§mi§lardir. Dolayisiyla bu ciimlede gegen "hak dinler" 
ifadesiyle, Hristiyanhk ve Yahudilik dinlerinin ilk gonderildikleri halleri 
kastedilmektedir), ote yanda da insanlar taratindan ortaya gikarilan ve ic;- 
lerinde bircjok hurafeler banndiran batil dinler. 

Hak dinler insanlari Allah'in birligine, elgilerine, kutsal kitaplarina, 
ahiretin, cennet ve cehennemin varhgina inanmaya davet ederler. Batil 
dinler ise, hak dinlerin tarn tersine, insanlari dogrulardan uzaklagtirir ve 
batil inanglarla, totemlerle, putlarla, binlerce tuhaf ogretiyle, garip itikat- 
larla, biiyiiyle, birbirinden yoz mezheplerle, tore ve geleneklerle dolu bir 
hayata siiriiklerler. Bu dinlere baglananlardan kimisi totemlere tapar, ki- 
misi giinege ibadet eder, kimisi "uzaylilar"a inanir, ta§tan, tahtadan put- 
lardan medet umar, onlarin kargismda ayinler yapar, hediyeler sunar, on- 
lari mutlu etmeye gah§irlar. §im§ek gaktiginda sozde gok tanrisinin kizdi- 
gina, yagmur yagdiginda da agladigma inanirlar. Bu tiir inanglara sahip 
ki§iler Kuran'da "mu§rik" (Allah'a ortak ko§an) olarak tanimlanir, Bati li- 
teratiiriinde ise "pagan" olarak isimlendirilirler. Bu inanca sahip ki§ilerin 
hayatlari icjinde aklin, vicdanin ve mantigin yeri yoktur. 

Batil dinlerin hayatin olugumuna ve canli tiirlerinin varhgina yone- 
Uk getirdikleri agiklamalar da ayru cahil yakla§imm bir devamidir. Genel 
inani§ kainatm ve tiim canhhgin havadan, sudan ya da ate§ten olu§tugu 
ya da uzaydan geldigi yoniindedir, bir diger inani§ da kainatin her zaman 
var oldugu ve sonsuza kadar da var olacagi yoniindedir. Pagan dinler 
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tiim kainatin tapindiklari tahta ve ta§tan putlar tarafindan var edildigine 
inanirlar. Bu sapkin inani§a gore her bir put kairiatiri bir boliimuriu var et- 
mi§ ve kendi var ettigi boliime de hakim olmu§tur; sozde gok tanrisi gok- 
yiizimde, sozde deniz taririgasi sularda, sozde yer tanrisi iiisanlar arasin- 
da hiikmetmektedir. (Allah'i tenzih ederiz.) 

Dinler tarihi mukayeseh olarak incelendiginde pek qok batil dinin 
birbirinden etkileridigi, gerek inani§larinda, gerekse ogretilerinde gok 
onemli benzerlikler bulundugu goriilur. Eski Yunan ve Mezopotamya 
dinleri gibi qok eski tarihlerde ortaya gikan putperest dinler, giiniimiizde- 
ki pek (jok batil dinin kokenini olugturmu§Iar, bu dinleri ogretileriyle bes- 
lemiglerdir. Bu dinlerden etkilenip, ayni donemlerde filizlenmeye ba§Ia- 
yan bir batil din de, dini yoniine onceki boliimde dikkat gektigimiz "Dar- 
winizm dini"dir. 

Darwinizm dini ile diger batil dinler arasmda gerek kainatin ve canli- 
larin olu§umuna verilen cevaplar, gerekse genel ogretiler ve inanglar konu- 
sunda gok biiyiik benzerlikler bulunmaktadir. Yani Darwinizm insanlarin 
biiyiik boliimiiniin inandigi gibi bilimsel bir gergek, deneylere ve gozlem- 
lere dayah saglam bir kuram degildir. Darwinizm, biUmdigi bir temel iize- 
rine oturtulan birkag bin yillik bir aldatmacadir. Bu nedenle kitap boyunca 
batil Darwinizm dininin ilk ortaya gikigi, kurucusu, sozde kutsal kitabi, 
misyonerlik anlayi§i ve diger dinlerle baglantilari incelenirken, diger batd 
dinlerle mukayesesi yapilacak ve garpici benzerliklerin alh gizilecektir. 



Darwinizm Dininin Diger Batil 
Dinlerden Farki Yoktur 

Daha once de vurguladigimiz gibi Darwinizm 19. yiizyilda bilim 
adamlarinm ve Charles Darwin'in amator aragtirma ve gozlemleri sonu- 
cunda ke§fedilen ve bilim gevrelerine sunulan bir teori degildir. Kokenle- 
ri, gok daha eskilerde yagami§ olan madded felsefecilere dayanmaktadir. 
Darwinist inaniglarla ilk olarak bundan birkag bin yd once var olan gok- 
tanrili ve maddeci Siimer ve Yunan dinlerinde kar§ila§mak miimkiindiir. 
Dolayisiyla Charles Darwin, evrim fikrini ilk ortaya atan ki§i degil, bu 
inancm genel esas ve itikatlarinm ana gergevesini gizen, ogretilerini §ekil- 
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lendiren, daha sonra da kurumsallagtiran amator bir 
_, ,^'^-.P^!!um,^tt. ara§tirmacidir. 

_■;■"" " * ■ ■,;,. Putperest Siimerlerin Allah'i inkar eden ve can- 

lilarin bagibog bir evrim siireciyle olugtugunu 
ifade eden yazitlan Darwinizm dininin bel- 
kemigini olugturan izahlardir." Siimer ya- 
zitlan incelendiginde, ilk ba§ta bir su kar- 
majasmdan soz edildigi ve bu su karma- 
§asinin igerisinden birdenbire Lahau ve 
Lahamu adli sozde 
tanrilarin ortaya gik- 
tigi iddiasi gorii- 
liir. (Allah 'i tenzih 
ederiz.) Bu batil 
inani§a gore, iba- 
det edilen bu put- 
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llkgaglardan beri diinyada putperest top- 
lumlar olmu^tur. Her donemde ve her top- 
lumda insanlar kendi kendilerine farkli put- 
lar olu^turmu^lardir. Darwinistler nasil te- 
sadiifleri ve cansiz varliklari yaratici putlar olarak kabul ediyorlarsa, sapkin inani^a sa- 
hip toplumlarda da benzer varliklar put edinilmi^tir. Yukaridaki resimler, bu putlardan ba- 
zilari ile ilgilidir. Sol ijst: SiJmerierin batil inancinda Su Tanrisinin emriyle insanin ger- 
9ekdi§i yaratili§ a^amalarinin aniatildigi tabletler. Sag iJst: Mezopotamyadaki sozde Gij- 
ne§ Tanrisinin oniinde dua eden Hamurabi. Alttakiler: Sumerlilerin Su Tanrilarmi sembo- 
lize eden resimler. 
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Yukandaki resimde, timsaha tapan bir insan resmedilmi^tir. 
Ge^mi^te oldugu gibi, gijnumuzde de birgok toplumda insan- 
lar timsah, inek gibi hayvanlara veya su, ate§ gibi cansiz var- 
liklara tapmakta, onlari yaratici ilahlar oiarak kabul edebil- 
mektedirler. Boyle bir inani^in akia, mantiga ve vicdana uyan 
hi^bir yonii yoktur. Bir timsahin hi^bir §eye gij? yetiremeye- 
cek, hi^bir §eye akil erdiremeyecek kadar aciz ve §uursuz bir 
varlik oldugu a^iktir. i§te Darwinistler de, boyle garip ve akil 
almaz bir inanifa sahiptirler. Onlar timsahlari, ate^i degil ama 
tesadijfleri, cansiz ve ^uursuz atomiari, yaratici gij^ oiarak 
kabul eder ve bu inanca bir dine baglanir gibi baglanirlar. 



lar sozde ilk once kendi kendilerini var etmigler, daha sonra da evrimle- 
§erek diger maddeleri ve canlilari olu§turmu§lardir. Yani canlilik cansiz 
su kaosundan birdenbire olu§mu§tur. Buradaki vurgu "madde ve evre- 
nin ilk oiarak sudan ortaya giktigi ve canlilarin cansiz maddelerden olu§- 
tugu" inancini savunan evrimci bakig acjisiyla (jok biiyiik bir uyum goster- 
mektedir. Dolayisiyla kainatin bir evrimlegme siireciyle olugtuguna dair 
batil inang Siimer dinlerinde de bulunmaktadir. 

Misir dinler tarihi incelendiginde de benzer batil inani§larla kargila- 
giriz. Herhangi bir bilimsel dayanagi olmayan bu sagma anlayiga gore "Yi- 
lan, kurbaga, solucan ve farelerin, su baskinlanyla tagan Nil irmagimn ga- 
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Evrimcilerin akil ve bilim di§i iddialarina 
gore, ilkel atmosferde karbon ve fosfor 
gibi birgok kimyasal madde, yildirimla- 
rin, rijzgarlarin etkisiyle en uygun mik- 
tarda biraraya gelerek canliligi olu^tur- 
muftur. Ger^ekte boyle bir inancin, put- 
perestlerin rijzgar tanrisina (yanda) 
tapinmalanndan hi^bir farki yoktur. 



murlarindan olugtuklarina"'^ ina- 
nilirdi. Yani Misir dinlerinde de 
Yaratici inkar edilmig, "canlilarin 
tesadiifler sonucunda bal^iklar- 
dan" olu§tuguna inanilmigti. Bu- 
nun yam sira Babil ve Misirlilara 
ait sozde yaratili§ hikayelerinde de 
"yeryiizunun ve ya§amin ortaya 
giktigina inanilan ilk deniz" fikri 
yer almaktadir."" 

Bu diigiincenin artik tari- 
he karigtigim ve eski uy- 

garliklarla birlikte yok oldugunu sanmak qok biiyiik bir ya- 

nilgi olacaktir. (Jiinkii giiniimiizde de evrimciler ayni 

mantigi savunmakta ve "ilk deniz" ya da "su kaosu" 

fikrini, "ilkel gorba" ismiyle bilim diinyasma kabul 

ettirmeye galigmaktadirlar. Evrim teorisinin bu id- 

diasina goreyse, dort milyar yil kadar once ilkel 

diinya atmosferinde canliligm varligi igin gere- 

ken karbon ve fosfor gibi birgok cansiz kimyasal 

madde en uygun §artlarda ve en uygun miktar- 
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larda, tesadiifi birtakim faktorlerin etkisi ile suda biraraya gelmi§ler, bu 
arada devreye yildirimlar, firtinalar ve sarsintilar girmi§, canliligin ilk ya- 
pitagi olan amino asitleri olu§turmuglardir. Bu aminositler yine ayni tesa- 
diiflerin sonucunda proteinleri, bu proteinler hiicreleri olugturur, bu tesa- 
diifler zinciri devam eder ve sonucunda insana ula§ir... 

Oysa cansiz maddelerin biraraya gelerek canliligi olu§turabilecekle- 
ri iddiasi, bugiine kadar higbir deney ya da gozlem tarafindan dogrulan- 
mami§, bilim di§i bir iddiadir. Her canli hiicre, bir ba§ka canli hiicrenin qo- 
galmasiyla olugur. Diinya iizerindeki higkimse, en geli§ini§ laboratuvar- 
larda dahi, cansiz maddeleri biraraya getirerek canli bir hiicre yapmayi 
bagaramamigtir. Bu ise ilk hiicrenin 
mutlak surette yaratildigini, sonsuz 
giic; ve kudret sahibi olan Rabbimiz'in 
ilk hiicreyi yoktan varettigini bizlere 
gostermektedir. 

Karmagik ritiielleri ve putperest 
ogretileriyle Giiney Asya'da qok geni§ 
kitleleri etkisi altina alan Hinduizm 
de "tiim canlilarin okyanuslardan or- 
taya ^iktiklari" yanilgisi iizerine ku- 
rulmugtur. Masalsi bir anlatim ve ef- 
sanevi kigiliklerle siislii Hindu ogreti- 
lerini igeren Rig Veda ve Atharca Ve- 
da yazitlannda da bu inane; detayli 
olarak anlatilmaktadir. Bir Yarati- 
ci'nin var oldugu gergegini reddeden 
sapkin Hindu felsefesine gore evren sozde "prakriti" adi verilen kocaman, 
yuvarlak bir maddeden olu§mu§tur. Yine ayni batil inanca gore, canli can- 
siz tiim maddeler bu ilk maddeden evrimlegerek olugmakta ve tekrar 
prakritiye donii§mekte, ve ayni evrimsel siireg yeniden baglamaktadir.'^ 
Yani sozde tiim kainat bu cansiz ilk maddeden olugmaktadir. 

Canhligm ilk olarak nasd ortaya giktigi sorusu Darwinizm dininin de 
en biiyiik agmazlarmdan biridir. Bu nedenle de evrimciler bu soruyu ge- 
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nelde gegigtirmeye (;ali§irlar. (^iinkii verebilecekleri en somut cevap, yuka- 
rida da ornek verildigi gibi milattan onceki batil dinlerin verdikleri cevap- 
lardan farkli degildir. Zaten Darwinizm'in geligtigi donemde de canliligin 
olugumuyla ilgili batil inanglar hakimdi. Bu insanlara gore sinekler ter- 
den, kurbagalar ^amurdan, karincalar fekerden meydana geliyorlardi. 

Bu sacjma inancjlardan bir tanesi de evrimcilik tarihinin en garip 
inancjlarindan biri olan "Umulan Canavar" (Hopeful Monster) teorisidir. 
Bulunmasi umulan ara gegig formlarimn bulunamamasmdan dolayi qok 
biiyiik bir baski altina giren bazi evrimciler, evrim igin ara gegig formlari- 
na ihtiyag olmadigini, (junkii tiirler arasindaki degigimin aniden meyda- 
na geldigine karar vermig ve bunun sonucunda da umulan canavar teori- 
sini ortaya atmiglardir. Umulan canavar teorisine gore canliligm olujumu, 
§ekerden karincanm olugtugunu iddia eden inangtan farkli degildir. Bu 
sagma teoriye gore ilk ku§ bir siiriingen yumurtasindan birdenbire gik- 
mi§, daha sonra ayni gekilde tesadiifen ba§ka bir yumurtadan gikan ku§ 
ile birlegmig ve boylece kug familyasi olu§mu§tur. Bu teorinin bir benzeri 
de Charles Darwin'in suda (;ok fazla yiizen ayilarm zaman iginde balina- 
lara donii§tiigii yoniindeki iddiasidir. Oysa bugiin bilimsel gergekler Dar- 
win'in bu iddiasmm ne kadar bilimdi§i bir safsata oldugunu agikga goz- 
ler online sermektedir. (Bu konularda ayrmtili bilgi igin Bkz. Evrim Aldat- 
macasi, Harun Yahya, Hayatm Gergek Kokeni, Harun Yahya) 






Ayni Putperest Anlayi^ Hala Devam Etmektedir 

Putperest dinlerin en onemli ozellikleri ta§tan, tahtadan oyulmu§, 
cansiz, konu§ma yetenegi oknayan, kisacasi higbir §eye giig yetiremeyen 
heykellere, nesnelere bir giiq ithaf etmeleri ve onlardan bir medet umma- 
laridir. Hatta bu inanca sahip olan ki§iler, cansiz putlarin tiim evreni ve 
canlilari var ettikleri, tiim evreni hareket ettirdikleri, sagligi, bereketi ve 
rizki onlardan bulduklan yanilgisma kapilmig, onlardan yardim istemig- 
lerdir. (AUah'i tenzih ederiz) Fakat igin ilging olan yam bu inaniglarin gii- 
niimiiz evrimcilerinde de kendini gostermesidir. Ayni gegmi§ donemde 
ya§ami§ olan putperestlerin cansiz heykelleri evrenin ve canliligin var 
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olu§unda sozde giic; sahibi gordiikleri gibi, evrimciler de §uur- 

suz atomlardan olugan cansiz maddelerin bir giice 

sahip olduklarini zannederler. Bu cansiz 

maddelerin tesadiifler sonucunda biraraya 

gelerek kendi kendilerini organize ettik- 

.. *j ji lerini ve son derece kompleks ve ku- 

sursuz ozelliklere sahip olan 

canlilari olugturduklarim id- 

dia ederler. Bu putlarin en 

onemlisi ise gecjmigten bu 

yana hi^ degigmeyen, sade- 

ce farkli isimlerle adlandiri- 

lan "Doga" ya da "Tabiat 

Ana"dir. 

Evrimciler dogada geli- 
§en her tiirlii olayi, tabiat 
olaylarini "Tabiat Ana"dan 
bilirler. (Allah'i tenzih eder- 
iz.) Bu batil inanca gore bir kasirga, deprem, sel ya "tabiat ananm gazabi" 
ya da "doganin mucizesi"dir. Ama "doga" denen giiciin ne oldugu konu- 
sunda kimsenin herhangi bir fikri ya da bir acjiklamasi yoktur. Ayni "Ta- 
biat Ana" inani§i gegmig topluluklarda isim degigtirir. Bu kez kargimizda- 
ki, Yunan mitolojisindeki ismiyle "Gaia" ya da putperest dinlerde "Bereket 
Tanri(;asi"dir. Evrimcilerin yaptigi ise bu sembolleri ve isimleri ortadan 
kaldirip, ayni giicii §uursuz atomlara vermeleridir. 

Nitekim bunu agikga ifade etmekten gekinmemektedirler. Yunan mi- 
tolojisindeki "yeryiizii tanri^asi Gaia", sozde bilimsel bir "teoriye" ilham 
kaynagi olmu§tur. James Lovelock adli evrimci bilim adami tarafindan 
ortaya atilan ve "diinya gezegeninin canli bir varlik" oldugunu savunan 
teori, "Gaia teorisi" olarak bilinmektedir. Bu durum, evrimciler tarafm- 
dan "teori" diye one siiriilen kavramlarm aslmda klasik putperest dinlerin 
batil inamglari olduguna giizel bir ornektir. 




Darwinistlerin 
cansiz madde- 
leri canliligin 
yaraticisi olarak 
gormeleri gibi, 
putperestler de 
ta§tan oyulmu§ 
heykellere tapi- 
yorlardi. 
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Evrimci biiim adami Love- 
lock, dijnya gezegeninin 
canli bir varlik oldugunu or- 
taya attigi teorisinde, Yunan 
mitolojisindeki "yeryuzij tan- 
rigasi Gaia"dan esinlendigini 
belirtmi^tir. 




Tesadiifleri, cansiz maddeleri, §uursuz 
atomlari yaratma giiciine sahip varliklar zannet- 
mek elbette ki onemli bir mantik bozuklugudur. Put- 
perestler nasil cansiz putlarin tiim varliklari yarattiklari- 
na inamyorlarsa, evrimciler de cansiz maddelerin kendi kendilerine canli 
varliklari olu§turduklarina inanmaktadirlar. Bu inancin kokeni, cansiz 
maddeleri akil ve irade sahibi, karar alabilen ve bu kararlari uygulayabi- 
len varliklar olarak kabul etmeye kadar gitmekte ve boylece aslinda her- 
§ey ilah olarak goriilmektedir. 

Allah Kuran'da, Kendisi'nden ba§ka varliklara tapan, cansiz putlari 
ilah edinen insanlarin varligindan ve elgilerinin bu insanlarla olan miica- 
delesinden soz etmektedir. Kuran'da sozii edilen putperest topluluklar- 
dan biri Hz. Ibrahim'in kavmidir: 

(Ibrahim) Hani babasina demifti: "Babacigim, ifitmeyen, gormeyen ve se- 

ni herhangi bir geyden bagimsizlaftirmayan geylere niye tapiyorsun? 

(Meryem Suresi, 42) 
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Ayette de de bildirildigi gibi Hz. ibrahim'in babasi ve kavmi, kendi 
elleriyle olujturduklari, higbir §eyi yaratmaya giig yetiremeyen cansiz 
maddeleri ilah olarak kabul etmiglerdi. Hz. Ibrahim doneminde boylesi- 
ne ilkel bir inanca sahip olan putperestler kendi elleriyle yaptiklari cansiz 
heykellerin rizik, §ifa, azap ve bereket verme gibi ozelliklere sahip olduk- 
larini zannediyor ve onlara ibadet ediyorlardi. (AUah'i tenzih ederiz.) 

Gune^ Dini 

Giinumiiz evrimcileri ile gegmigteki putperest toplumlar ve inani§lar 
arasmdaki bir diger benzerlik, her iki grubun da Giineg'e tapinmaya da- 
yali dini bir inanca sahip olu§udur. 

Giineg'e tapinmak, tarihin en eski donemlerinden beri var olan sap- 
kin bir inangtir. Giinej'in kendilerine isi ve i§ik sagladigim goren insanlar, 
bu durum kargismda varhklarmi bu gokcismine borcjlu olduklari zannina 
kapdmiglar ve Giineg'i ilahla§tirmi§lardir. Bu sapkin inane;, tarihte pek cjok 
toplumu Allah'in hak dininden uzak tutmugtur. Kuran'da bu konuya de- 
ginilir ve Hz. Siileyman devrinde yagayan Sebe Halki'nm Giineg'e taphk- 
lari §oyle anlatihr: 

Onu ve kavmini, AUah'i birakip da giinef e secde etmektelerken buldum, 

geytan onlara yaptiklanni siislemiftir, boylece onlari (dogru) yoldan ah- 

koymuftur; bundan dolayi onlar hidayet bulmuyorlar. Ki onlar, goklerde 

ve yerde sakli olani ortaya gikaran ve sizin gizlediklerinizi ve aqiga vur- 

duklarinizi bilen AUah'a secde etmesinler diye. (Neml Suresi, 24-25) 

Dikkat ediUrse, insanlarm Giine§'e tapmalari, tam bir cehaletin ve 

akilsizhgm sonucudur. Giineg'in diinyaya isi ve i§ik ula§tirdigi dogrudur, 

ancak bunun igin giikredilmesi gereken varlik, Giineg'i yaratmi§ olan 

Allah'hr. Gune§, higbir guuru olmayan bir madde yigimdir ve bir zaman- 

lar yok iken, Allah onu yoktan yaratmigtir. Gelecekte bir giin de yakiti tii- 

kenecek ve soniip gidecektir. Belki bundan once Allah Giineg'i yok ede- 

cektir. Allah, Giineg'i de, tiim diger gokcisimlerini de yoktan yaratmigtir 

ve dolayisiyla tiim bu varliklar nedeniyle oviiliip yiiceltilmesi gereken 

Allah'tir. Bir ayette bu gergek goyle agiklanir: 
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GiJne^'e tapmak, gegmisteki bircok toplulugun inancini olusturuyordu. BugiJn ise 
evrimciler, GiJne^'e tapan kavimlerde oldugu gibi, canliligin olusmasini Giines'e 
borglu oldugumuzu du^iinurler. Hatta bazilari atalannin Gune^'e tapiyor olmasini 
son derece akilci bir inang olarak degerlendirecek kadar ileri gitmi^ierdir. 






Gece, giindiiz, Giineg ve Ay O'nun ayetlerindendir. Siz Giineg'e de, Ay'a 
da secde etmeyin. Alah'a secde edin, ki bunlari Kendisi yaratmiftir. Eger 
O'na ibadet edecekseniz. (Fussilet Suresi, 37) 

Ilging olan, giinumuzun evrimcilerinin de eski Giineg dinlerinin te- 
mel inancini tekrarlayarak, varliklarmi Giineg'e borcjlu olduklarim savun- 
malaridir. Evrimci kaynaklara bakildigmda, diinya iizerindeki tiim canli- 
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ligin kaynagimn Giineg olarak gosterildigi goriiliir. Evrimcilere gore Gii- 
neg'ten gelen ijinlar, diinya iizerindeki ilk canliligin baglamasim sagla- 
mi§tir. Daha sonraki canli tiirlerini olu§turan da yine Gune§ enerjisi ve 
Giinej i§inlari nedeniyle olu§an mutasyonlardir. Evrimcilerin bu konuda- 
ki yaklagimim en iyi ozetleyen ki§i ise, iinlii Amerikali ateist, din dii§ma- 
ni ve evrimci Carl Sagan olmu§tur. Sagan, Cosmos adli kitabinda, "eger in- 
sanlar kendilerinden biiyiik bir §eye tapinacaklarsa bu Giine§ olmali- 
dir" diye yazmi§ ve §6yle eklemijtir: "Atalarimiz Gune§'e tapiyorlardi ve 
bu §ekilde hi^ de aptalca bir i§ yapmiyorlardi."^" 

Carl Sagan'in hocasi olan evrimci astronom Harlow Shapley ise, "ba- 
zilari baglangigta Allah vardi diyor, ben ise ba§langigta hidrojen vardi di- 
yorum" soziiyle taninmaktadir. Yani Shapley, var olan tek §eyin hidrojen 
olduguna ve bu gazin zaman i^inde kendi kendine insanlara, hayvanla- 
ra, aga^lara donu§tugune inanmaktadir. 

Dikkat edilirse, tiim bu sagma evrimci fikirlerin temelinde, maddi 
varliklarm ve doganin ilahlagtirilmasi inanci yatmaktadir. Evrimcilerin 
dini, maddeye ve dogaya tapmmaktir. 

Akil sahibi insan ise, evrenin ve doganm cansiz ve guursuz madde- 

lerin bir eseri olmadigim, aksine gordiigii 

her detayda olaganiistii bir akil, plan ve 

sanat bulundugunu anlar. Boylelikle 

Allah'in varhgmi ve muhte§em yara- 

ti§mi kavrar. Ancak giiniimuzde go- 

gu insan, bu gergege kar§i kordiir 

ve maddeye tapmmaya devam et- 

mektedir. (AUah'i tenzih ederiz.) 

(^iinkii, Sebe Halki orneginde oldugu 

gibi, "... §eytan onlara yaptiklarini 

suslemi§tir, boylece onlari (dogru) yol 

dan alikovmustur. Bundan dolavi onlar hida- 

■' ■' ne§ e tapmayi tavsiye 

yet bulmuyorlar." (Neml Suresi, 24) ettigi kitabi Cosmos 
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Turn Batil Dinler AUah'i Inkar 
Etme Sapkinligina Dii^er 

Yukarida saydigimiz evrimci anlayi§a sahip batil dinlerin yaninda 
Konfigyiisgiiluk, Taoizm, Budizm de evrimci bir din anlayigi iizerine ku- 
ruludur. Diger tiim batil ve pagan dinler gibi bir Yaratici inancini redde- 
den Budist inancina gore de evren yaratilmami§, evrimlegmigtir. Bunun 
yam sira giiniimiiziin Budizm'i de ayni evrimci anlayi§i kabul etmekte- 
dir." 

Goriildiigii gibi bu batil ve akil di§i inani§lar Darwinizm dininin te- 
mel inanglari ile de qok biiyiik paralellikler gostermektedir: Bir Yaratici- 
nin varliginm inkari (Allah'i tenzih ederiz), canliligi tesadiifen meydana 
getiren ilk maddenin genelde su ya da deniz oldugu, canlilarin cansiz 
maddelerden tesadiifler sonucu evrimle§erek var olduklari ve diger canh 
tiirlerini olugturduklari, canhlarm bagibo§ tesadiifler sonucu olujtuklari... 

Batil dinlerin temelini olu§turan bu inanglarm gegersizlikleri gecjtigi- 
miz 20. yiizyil iginde bilimsel geli§melerle birlikte birer 
birer ortaya konmujtur. Bugiin higbir tarafsiz bilim 
adami yukarida saydigimiz bu maddeleri savun- 
mamaktadir. (^iinkii bilimin ortaya koydugu ger- 
qek canlilarin iistiin bir akil ve kusursuz bir 
plan sonucu yaratildiklari ger^egidir. Bazi ate- 
ist bilim adamlarinm bu gergegi kabul etmemele- 
rinin nedeni ise bilimsel bir kay- 
gidan ziyade, yukarida da izah 
ettigimiz bagnaz yakla§imdir. 
Amerika'da bilim adamlari ara- 




Budistler, kendi elleriyle yont- 

tuklari Buda heykellerini ilah 

edinirler. Onlarin kendilerini 

duydugunu ve gordijgunu 

zannederler. 
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Evrimcilerin tesadijf iddiasini yikan ve 
dogada bir diizenin var oldugunu bilim- 
sel delilleriyle ortaya koyan bilim adami 
Michael Behe bir konferans sirasinda. 



sinda giderek yayginlagan ve "yaratilig gergegini" savunan akimin onde 
gelen isimlerinden biri olan Amerikali biyokimyaci Michael J. Behe'nin de 
ifade ettigi gibi;"... Bilingli bir diizeni kabul etmek, onlara ister istemez 
Allah'in varligini kabul ettirmeyi gagrigtirmaktadir.''^" 

Evrimci zihniyetin asla kabul edenieyecegi gergek, Allah'in varligi ve 
evreni bir amagla, kusursuzca yarattigidir. Oysa bir an olsun diigiinmek 
bu apagik gergegi anlamak igin yeterli olacaktir. Nitekim Allah Kuran'in 
birgok ayetinde insanlari yarattigi varhklar iizerinde dii§iinmeye ve bu 
varhklardan ibret almaya gagirmaktadir: 

Uzerlerindeki goge bakmiyorlar mi? Biz, onu nasil bina ettik ve onu na- 

sil siisledik? Onun hiqbir qatlagi yok. Yeri de (nasil) dogeyip-yaydik? On- 

da sarsilmaz daglar biraktik ve onda 'goz alici ve ig aqici' her ^iftten (nice 

bitkiler) bitirdik. (Bunlar,) 'Igten AUah'a yonelen' her kul igin 'hikmetle 

bakan bir ig goz' ve bir zikirdir. Ve gokten miibarek (bereket ve rahmet 

yiiklii) su indirdik; boylece onunia bahqeler ve bi^ilecek taneler bitirdik. 

Ve birbiri iistiine dizilmig tomurcuk yiiklii yiiksek hurma agaqlari da. 

KuIIara rizik olmak iizere. Ve onunia (o suyla) olii bir fehri dirilttik. Ifte 

(oliimden sonra) dirilif de boyledir. (Kaf Suresi, 6-11) 

Ayetlerde bildirildigi gibi gevrelerini saran sonsuz sayidaki yaratili§ 

delillerini inceleyip, vicdanlarinin sesini dinleyerek inkarci ve bagnaz ba- 

ki§ agisindan kendini kurtaran bilim adamlari ise, AUah'in varligmi kabul 

etmekte hig tereddiit etmemektedirler. Ama bu anlayi§in etkisinden ken- 

dilerini kurtaramayan Darwinistler putperest kiiltiirlerden kakna garip 

itikatlara hala itibar edebihnekte, dahasi bunu akil ve bilimin bir geregi 

gibi gostermeye gah§maktadirlar. 
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Evrim Dininin ilk Tohumlanni 
Putperest Yunanli Du^uniirler Attilar 

Onceki boliimde de vurguladiguniz gibi son bir buguk asirdir insan- 
lara bilinisel bir gergek olarak sunulan Darwinizm dininin kokenleri, 
maddeci Yunan felsefecilerinin batil inanglarina kadar uzanmaktadir. Ya- 
ni bu teori ilk ortaya atildiginda herhangi bir bilimsel gozlem, ara§tirma 
ya da deneye ihtiyag duyulmami§, sadece eski batil dinlerden bugiine ge- 
len dinsel siirecin izleri takip edilmigtir. Bunun en onemli delili fizik ku- 
rallarindan, biyolojiden, kimyadan habersiz olan pek qok Yunanli din fel- 
sefecisinin de Darwin'in kuramiyla birebir 6rtii§en bir evrim inancina sa- 
hip olmalaridir. Aradan binlerce yil gecjmigtir, ama evrimci baki§ agisinda 
herhangi bir degigim olmami§tir. Evrimci dii§iince, tarih boyunca tiim in- 
karci ve maddeci felsefelerin belkemigi olmu§tur. 

Darwinizm'in fikri onciileri, Miletli Yiman felse- 
fecileridir. Thales, Anaximenderes ve Empedokles 
gibi soz konusu felsefecilerin en onemli ozellikle- 
ri, canh varliklarm yani insan, hayvan ve bitkile- 
rin hava, ate§ ya da su gibi cansiz maddelerden 
kendiliginden olugtuklarmi iddia etmeleridir. Bu 
batil teorilerine gore ilk canlilar suda ve birdenbi- 
re, kendiliginden ortaya gikmi§, bazi hayvanlar za- 
man icjinde suyu terk etmig ve karaya uyum sagla- 
miglardir. 

Milet Okulu'nda oncelikli olarak iizerinde du- 
rulmasi gereken diigiiniir, Thales 'tir. Thales bir sahil 
kentinde yagamig, gok uzun siire Misir'da bulunmu§ ve Nil'in insan ya§a- 
mi iizerindeki hayati oneminden gok etkilenmi§tir.^^ Bu nedenle de canli- 
larin sudan kendiliklerinden olugabildikleri diigiincesine kapilmi§tir. Tha- 
les bu sonuca sadece basit mantik yiiriitmeler ve gikarimlar sonucunda 
ula§migtir. Herhangi bir deney veya bilimsel bir gozlem yapmami§tir. Ya- 
ni herhangi bir bilimsel dayanagi yoktur. Daha sonra gelen Milet'li felse- 
feciler de kuramlarim ayni mantiklar iizerine kurmuglardir 




Empedokles 
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Thales'den sonra kargimiza gikan 
bir diger diigiinur, onun bir ogrencisi 
olan Anaksimenderes'dir. Onun bati 
diijiince hayatina soktugu iki biiyiik 
maddeci anlayi§ vardir. Bunlardan 
birincisi evrenin sonsuzdan gelip, 
sonsuza gittigi, ikincisi ise Thales do- 
neminde yava§ yava§ §ekillenmeye 
ba§layan canlilarin birbirlerinden ev- 
rimle§tikleri fikridir. Hatta "Doga" is- 
mini tagiyan klasik §iiri, evrim teorisi- 
nin anlatildigi ilk yazili eserdir. 
Anaksimenderes bu giirinde hay- 
vanlarin, giineg igigiyla buharla- 
§an bir balgiktan meydana geldigini 
yazmi§tir. Ilk hay vanlarin dikenli ve pullu 
kabuklara sahip oldugunu ve denizlerde 
ya§adigini diigiinmiigtiir. Bu baliga benze- 
yen yaratiklar daha sonra degigim gegir- 
mi§, karaya ge^mi§, pullu kabuklarim 
dokmii§ ve insana donugmiigtur.^^ Anak- 
simenderes'in evrim teorisine nasil bir te- 
mel olugturdugu ise felsefe kitaplarinda 
§u gekilde tarif edilir: 

. . . Baf langii;ta tiim yaratiklar, suda ya^a- 

yan varliklardi. Sonradan sularm (jekil- 

mesi, kara parcjalarinm olu§masi ile bu 

sularda yagayan yaratiklar karada ya§a- 

yan canlilar biqiminde degifim geqirdi. 

Bu teori, evrim teorisinin ilki ya da ba§langici sayilabilir.^^ 

Anaksimendres'inkine gok benzer acjiklamalara bagka bir kaynakta 
daha rastlariz: Charles Darwin'in "Tiirlerin Kokeni" isimli kitabi. Dar- 
win'in bilimsellik iddiasiyla ortaya attigi evrim teorisi ile Eski Yunan'in 




Ustte: Canlilarin sudan kendi 

kendilerine olu^abiieceklerini 

savunan Thales 

Altta: Misirlilarin, Nil Nehrini 

koruduguna inandiklan hayali 

tanri 
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pagan kiiltiiru icjinde ya§ami§ olan Miletli felsefecilerin anlatimlari arasin- 
da hicjbir temel farkhlik bulunmamaktadir. 

Darwin'in teorisinin en onemli unsuru olan "dogal seleksiyon" kav- 
rami da yine Eski Yunan kokenlidir. Dogal seleksiyonun tiirler arasinda 
bir yagam savagi oldugu teziyle ilk kar§ila§tigimiz ki§i Yunan felsefeci He- 
raklit'dir. Heraklit'e gore canlilar arasinda siiregelen bir gatijma vardir. 
Bu bir anlamda, Darwin'in yaklagik 2500 yil sonra olugturdugu dogal se- 
leksiyon kuramuim kokenidir. 

Thales ve Anaksimederes'den daha sonralari ya§ami§ olan Empe- 
dokles (lO. 495-435) ise su, hava, ate§ ve topragin degi§ik oranlarda ve te- 
sadiifler sonucu birle§erek, yeryiiziinde var olan her§eyi meydana getir- 
diklerini s6ylemi§tir. Evrim teorisinin felsefi kokenlerini sorgulayan Phi- 
losophical Origins of Evolution isimli kitabin yazari olan David Skjaerlund, 
Empedokles'in ilging bir dii§iincesini dile getirir. Bu yazarin bildirdigine 
gore Empedokles, "Insanin evvelki bitki ya§amindan geli§mi§ oldugunu 
ve bu siirecin gergeklejmesinde tek sorumlu etkenin tesadiif oldugunu" 
soylemektedir?" Eski dinlerde dikkat gekilen bu "tesadiif" kavrami Dar- 
winizm dininin en temel inancini, hatta en onemli putunu, olu§turmakta- 
dir. Tiim canlilari var eden, onlarm geleceklerini planlayan bu §uurlu put- 
la ilgili ayrintilari kitabin ilerleyen boliimlerinde inceleyecegiz. 

Evrim teorisine ve bu teoriyi kendine temel alan madded felsefelere 
onemli bir katki da bir bagka Yunanli diigiiniirden, Demokritos'dan gel- 
mi§tir. Demokritos'a gore evren atom denen kiiguk pargalardan olu§mu§- 
tur ve maddenin digmda higbir varlik yoktur. Ona gore atomlar bajlangic;- 
tan bu yana vardirlar, ne var olmu§lardir, ne de yok olacaklardir. Madde- 
nin ezelden geldigini ve ebediyete gidecegini savunan Demokritos her 
tiirlii manevi inanci reddeder ve ahlak dahil her tiirlii manevi degerin de 
atomlara indirgenebilecegini savunur. Bu diigiinceleriyle gercjek anlamda 
ilk materyalist felsefeci olarak tammlanan Demokritos, evrende higbir 
amag olmadigini, her§eyin kor bir zorunluluk iginde hareket ettigini iddia 
etmektedir ve ona gore herjey kendi kendine olu§mu§tur. Bu saydiklari- 
miz bize yine guniimuz evrimcilerinin sahte ilahlarini, yani §uursuz 
atomlarim hatirlatmaktadir. 
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Demokritos da gijnumuz 
materyalistleri gibi, madde- 
nin ezeli oldugu ve madde- 
den ba^ka bir varlik bulun- 
madigi yanilgisina sahipti. 



Evreni, diinyayi, nefes aldigimiz havayi, yediklerimizi, igtiklerimizi, 
bedenimizi, kisacasi gozumiizle algiladigimiz her ayrmtiyi olujturan bu 
§uursuz atomlar, daha once de belirttigimiz gibi Darwinist teoride qok 
onemli bir yer tutarlar. Bilindigi gibi tiim canlilar karbon, hidrojen, oksi- 
jen, kalsiyum, magnezyum, demir gibi elementlerin atomlarindan olu§- 
maktadir. Dolayisiyla insan da bu atomlardan meydana gelmektedir. Dar- 
winizm ise bu atomlarm §uursuz tesadiifler sonucu biraraya geldiklerini 
iddia eder. Bu sagma iddiaya gore sebebi belli olmayan bir giiciin etkisiy- 
le ge§itli atomlar olu§mu§, daha sonra bu atomlar tesadiifen biraraya ge- 
lerek yildizlari, gezegenleri yani tiim gokcisimlerini meydana getirmi§ler- 
dir. Daha sonra yine ayni atomlarm tesadiifi §ekilde biraraya gelmesi ile 
son derece kompleks yapida canli bir hiicre olu§mu§, sonra da atomlar- 
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Evrimciler tesadijfler sonucu atomlann olu^tugunu ve bunlann da turn evreni olu^tur- 
dugunu iddia ederler. Yani §uursuz atomlann bir bolijmu yildizlan, gezegenleri, DiJn- 
ya'yi, ba^ka bir bolumij butiin canlilari; ku^lari, atlari, kelebekleri, gijlleri, pilekleri olu§- 
turmu^lardir. Ba^ka §uursuz atomlar da gozij, kaibi, sindirim sistemi, beyni ve butijn 
kusursuz vijcut sistemiyle birlikte insani olu§turmu§lardir. Sonra bu insan profesor ol- 
mu§ ve kendisini yaratan atomlari incelemeye ba§lami§tir. Boyle bir iddianin inandirici- 
liginin olmadigi, akilcilik ve bilimsel- 
likten uzak oldugu 90k a^iktir. Rabbi- 
miz turn evreni ve evrendeki butiJn 
canlilari ijstun Ilim ve kudretiyle, ku- 
sursuz bir ^ekilde var etmi^tir. 




dan olu§an bu canli hiicre sozde bir evrim siireci gegirerek son derece ola- 
ganiistii sistemlere sahip canlilari ve en son agamada da son derece guur- 
lu olan insani meydana getirmi§tir. Bu sapkin inanca gore tamamiyla te- 
sadiifler sonucu olan insan, yine tesadiifler sonucu olu§an aletlerle, orne- 
gin bir elektron mikroskobuyla kendisini olu§turan atomlari ke§fetini§tir. 
i§te Darwinizm'in bilimsel bir tez olarak one siirdiigii tarn olarak budur. 
Bu durumda evrim teorisi, agikga her bir atomu, sozde yaratma gii- 
ciine sahip hirer "ilah" olarak kabul etmektedir. Akil ve biling sahibi insa- 
ni olu§turan atomlann kendilerine ait bir §uurlari ve iradeleri yoktur. 
Ama evrimciler her nasilsa bu cansiz atomlann biraraya gelip, ornegin bir 
insani meydana getirdiklerini, sonra da bu "atomlar toplulugu"nun oku- 



> 



HARU N YAHYA (ADMAN DKTAR) 



U * ^^ *^^^^^ g A..fl4j^^^B^^# J^^liS.^^'^^ 











f^k 




Yunan Felsefeci Aristo'nun 
Scala Naturae adini verdigi 
tezi, guniimiiz evrimcilerine 
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ilham kaynagi olmu§tur. 


maya, iiniversite bitirme- 



ll 
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ye karar verdigini iddia 
etmektedirler. Oysa 
tiim deneyim ve goz- 
lemlerimiz, bilingli bir 
diizenleme olmadikcja 
maddenin asla kendi ken- 
dini organize edemeyecegi- 
ni, aksine bozulmaya ve dii- 
zensizlige dogru gidecegini gostermektedir. Bu nedenle de, evrende var 
olan higbir §eyin bir rastlanti sonucu olu§madigi, iistiin bir §uur ve irade- 
nin varligiyla hayat buldugu agik bir gercjektir. Gerek insanin gerekse do- 
ganin her ayrintisinda gok biiyiik bir aklin ve ilmin ispati goriilmektedir. 
Igte bu ilmin ve aklin sahibi, goklerin ve yerin Rabbi olan Allah'tir. 

Ustte saydigimiz felsefecilerin yam sira Darwinizm dinine asil 
onemli katki, Yunan felsefeci Aristo'dan gelmigtir. Aristo'ya gore tiirler ba- 
sitten karma§iga dogru giden bir hiyerar§iye sahiptir ve tipki bir merdi- 
venin basamaklari gibi dogrusal bir gizgi iizerinde siralanmaktadir. Aris- 
to bu tezine Scala Naturae admi verir. i§te Aristo'nun bu fikri 18. yiizyila 
kadar bati diigiince hayatmi gok derinden etkileyecek ve daha sonra da 
"Evrim Teorisi"ne doniigecek olan Biiyiik Varolu§ Zinciri -Scala Naturae- 
inancinm da kokenidir. 
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MATERYALIST YUTSAN ve ROMA FELSEFESININ 
ASTRONOMi UZERINDEKi ETKISI 

Putperest Yunan ve Roma felsefecilerinin ortaya attigi materyalist gorii^ler, yalniz- 
ca evrim teorisine degil, ayni zamanda materyalist evren anlayif ma ve astrono- 
mi gorii^une de yol aqmigtir. 19. yiizyilda astronomi bilimine hakim olan "evren 
sonsuzdan beri vardir" §eklindeki yanli§ inani§, eski Yunan ve Roma mitoloji- 
sinden kaynaklanan materyalist bir dogmadir. (Oysa 20. yiizyilda kabul goren Big Bang 
teorisi ile birlikte evrenin bir ba§langici oldugu, yani yoktan yaratildigi anlafilmigtir.) 

Eski Yunan'm ve Roma'nm putperest kiiltiiriiniin astronomi iizerindeki etkisi, sembo- 
lik bazi kavramlarla da agikqa anlagilmaktadir. Dikkat edilirse bajta gezegenler olmak 
iizere gokcisimlerine verilen adlar, hep Yunan ve Roma mitolojisinden almmi^tir. Merkiir, 
putperest Yunan ve Roma dininde "ticaret tanrisi"dir. Veniis, putperest Yunan ve Roma 
dininde "af k tanriqasi"dir. Yine putperest Yunan ve Roma dininde Mars "savaf tanrisi", Jii- 
piter "bliyiik tanri", Satiirn "tarim tanrisi", Uraniis "gok tanrisi", Neptiin "deniz tanrisi" ve 
Pluton ise "oliilerin ve yeraltmm tanrisi"dir. Andromeda galaksisinin ismi ise, yine Yunan 
mitolojisinde sozde "deniz tanrisi Poseidon" tarafmdan oldiiriilmeye qaligilan Etiyopya 
prensesi "Andromeda"dan gelmektedir. 

Aqikqa goriildiigii gibi, astronomi bilimindeki kavramlar, dogrudan putperest Yunan 
ve Roma dininden almmif batil inan^lara dayanmaktadir Bu, sebepsiz ya da tesadiifi bir 
durum degildir. Materyalist felsefe eski Yunan kaynakli oldugu igin, materyalist bilim 
adamlan kurduklan materyalist astronomi anlayif ma eski Yunan ve Roma efsanelerinden 
ilham bulmuglardir. Ancak bajta da belirttigimiz gibi, bu astronomi anlayifinm temelini 
olu§turan ve 18. ve 19. yiizyillarda hararetle savunulan "sonsuz evren" inanci, 20. yiizyi- 
Im bilimsel bulgulanyla gokmiiftiir. Evrenin yaratilmadigi (Allah'i tenzih ederiz) sonsuz- 
dan beri var oldugu zannmm, ayni Yunan ve Roma efsanelerindeki sozde "tannlar" gibi 
saqma bir batil inanif oldugu ortaya gikmif tir. Gerqekte tiim evren, iqindeki tiim gokci- 
simleri ve en ufak parc^asma kadar tiim maddeler, Allah tarafmdan yoktan yaratilmigtir. 
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Esld Pagan Kulturlerden Gunumuze 

Uzanan Batil Bir inan9: Biiyiik Varolu^ Zinciri 

Darwinizm dininin temelini olu§turan tiim canlilarin cansiz madde- 
lerden evrimlegerek geli§tigi inanci ile, ilk olarak "Biiyiik Varolu§ Zinci- 
ri" (Great Chairi of Beirig) adi altmda Yunanli felsefeci Aristo'nun anlatim- 
larinda kar§ila§iriz. Biiyiik Varolu§ Ziriciri evrimsel bir inani§tir ve 
Allah'm varligini inkar eden felsefeciler tarafmdan gok ragbet gormiigtiir. 

Yiman kokenli, Uk canlirun sudan ortaya giktigi §eklindeki inani§, za- 
man iginde kendi kendine iireme kavramina, oradan da Biiyiik Varolu§ Zin- 
ciri inancina d6nii§mii§tiir. 2000 yil boyunca kabul goren Scala Naturae'ye 
gore canlilar kendiliginden olu§mugtur ve her§ey minerallerden organik 
maddeye, canlilardan, hayvanlara, oradan bitkilere ve insanlara, buradan da 
sozde "tanrilara" evrimle§mi§tir. Yeni organlar da bu akil di§i inanca gore do- 
ganin ihtiyacina gore kendiliginden olugmaktadir. (Allah 'i tenzih ederiz.) 

Higbir bilimsel dayanagi olmayan, aksine tiim bilimsel gergeklerle 
geli§en, sadece soyut mantik yiiriitmeye dayanan bu inani§in bu kadar 
uzun bir donem kabul gormesinin nedeni ise bilimsel degil, daha ziyade 
ideolojiktir. Onceki boliimlerde ifade ettigimiz Allah'm varligim inkara 
dayali bagnaz yakla§im, bu batil inancin ayakta kaknasmi saglami§tir. Bu 
nedenle de soz konusu inani§ siirekli isim degi§tirmi§, eklemeler yapilmi§ 
ve son olarak da "evrim teorisi" adiyla one siiriilmii§tiir. 

Biiyiik Varolug Zinciri ilk ba§larda tamamen felsefi bir g6rii§ olarak 
ortaya atilmigtir ve herhangi bir bilimsellik iddiasmda da bulunmami§tir. 
Ancak canlilarin olu§umuna Yaratili§ gergegi di§mda sozde bir cevap bul- 
maya galiganlar igin Biiyiik Varolu§ Zinciri adeta bir can simidi olmu§tur 
ve bu amacjla da bilimsel bir havaya sokulmugtur. Herhangi bir mantik- 
sal siireg izlemeyen, sadece canlilarin biiyiikliiklerine gore olugturulan bu 
zincire gore tiim organizmalar agisindan dogrusal bir siireklilik soz konu- 
sudur. Yani siirekli bir ilerleme ve geli§me vardir. Ancak ortaya atilan bu 
ilerleme iddiasmda tek dayanak amator ve yiizeysel gozlemlerdir. Ortada 
ne bir deney ne de herhangi bir bulgu vardir. Bu safsataya gore kiigiik 
canlilar a§ama agama biiyiik canMara doniigmektedir. Ornegin bir bocek 



DARWINIZA 



•^ islt^xC---**^ ^-r - . ^ - '*v.-_v^ ^__-2i.*^-'^V 



I 



zaman iginde kendisinden daha biiyiik ba§ka bir canliya, bir kopek ise at 

ya da zebra gibi bir canliya doriiigmektedir. Bu 

sagma inaniga gore zincir igiiide her 

carilinm bir yeri vardir. Ornegin 

ta§, metal, su ve havadan canlila- 

ra, canlilardan hayvanlara, hay- 

vanlardan iiisarilara geqi§ sirasin- 

da herhangi bir kopukluk soz 

konusu degildir. 

Ancak §unu onemle tekrarla- 
maliyiz ki; bu siralama yapilirkeri 
bunun bilimsel agidan olabilirUgi hiq 

hesaba katilmamijtir. Caiililarin fiziksel ozellikleri, cansiz maddeden canli- 
ya gegi§in nasd oldugu, su canlilarimn karaya nasil uyum saglayabilecekle- 
ri hig dii§iiniilineini§tir. Giiniimiizde evrim teorisinin de en biiyuk agmazla- 
rindan birini olugturan ve tiirler arasindaki gegigleri gostermesi gereken ara 
formlar, bu zincir iginde kesinlikle dile getirilmemigtir. Buna gore cansiz bir 
madde bir anda, tesadiifen bir canliya doniigmekte, bir deniz hayvani ani- 
den, hicjbir sebep yokken bir kara canlisi olmaktadir. Bu canlilarin birbirleri- 
ne nasil doniigtiigii ise biiyiik bir muammadir. (^iinkii bu zincir bilimsel bir 




Ustte: Temeli Aristo'ya dayanan Bijyuk Varolu^ Zinciri gorii^une gore, canlilarin en 
kiigijkten en buyijge dogru evrimle^tigi iddia edilir. Oysa bugijn bilim, bu iddianin 
gegersiz oldugunu, canlilar arasindaki benzerliklerin evrime delil olmadigmi, yukari- 
da resimlerini koydugumuz canlilarin da, diger canlilarin da birbirlerinden evrimle^- 
medigini, aksine tumuniin olduklari halleriyle yaratildiklarmi ortaya koymu^tur. 
(Bkz. Darwinizm'in Bilimsel Qokij^ii bolumij) 
Altta: Evrimcilerin sozde sudan karaya ge^i^ hikayesini temsil eden bir resim. 
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gozlemden ziyade, soyut ve yiizeysel bir mantik yiiriitmedir; yani ilkgag 
felsefecilerinin masabaginda oturup higbir bilimsel ara§tirma yapmadan or- 
taya attiklan bir masaldan ibarettir. 

Ancak tiim bu mantiksizliga ragmen Aristo, bu dogrusal merdiveriin 
en iistiine insanlardan evrimlegen sapkin bir Tanri anlayi§ini koymugtur, 
ve hergeyi yoktan var eden Allah'in varligim reddetmigtir. Aristo bu sap- 
kin gikaruniyla maddeci Yunan felsefecilere gok biiyiik bir etkide bulun- 
mu§tur. Scala Naturae'mn bati dii§unce diinyasma girmesi ise Hiimanizm 
akimi ve Ronesans'la birlikte oldu. 15. yiizyilin baglarinda eski Yunanca 
ve Latince eserlerin Avrupa'ya kacjirilmasi ile birlikte, Yunanli maddeci ve 
pagan felsefelere sozde temel tejkil eden bu metinler de Bati felsefe ve dii- 
§iince diinyasma girdi. Bu metinlerde ilk dikkati geken §ey AUah'm varli- 
gim inkar eden, maddeci bir anlayi§in hakim olmasiydi. Bu inkarci dii- 
§iinceye gore, insan kendini ve iginde bulundugu diinyayi denetleme gii- 
ciine sahipti ve oliimden sonra bir ba§ka ya§am oldugu inkar edUiyordu. 
i§te Biiyiik Varolu§ Zinciri de bu inkarci inancin temelini olugturuyordu. 
Bu sapkm teoriye gore, insanlar tesadiifler sonucu ve evrimsel bir siirec; 
sonucunda olugmuglardi ve bir madde yigini olmaktan ba§ka bir ozellik- 
leri bulunmamaktaydi. Yine ayni batil teoriye gore, ahlaki degerlerin, in- 
sani duygularin higbir onemi yoktu ve insan sadece ya§adigi giiniin tadi- 
m gikarmaliydi, kendini higkimseye kar§i sorumlu hissetmemeliydi. Bu- 
nun yamsira Aristo 'nun Scala Naturae' sindeki Tanri anlayigi da zaman 
iginde yok olmu§, Hiimanizm akimiyla birlikte en iistiin varlik mertebe- 
sine insan konmu§tu. (Allah'i tenzih ederiz.) 

Igte giiniimiizdeki materyalist ve ateist felsefelerin temelini olu§turan 
evrim teorisiyle, eski pagan maddeci felsefelerin hayat kaynagmi olugturan 
Scala Naturae arasinda bu derece onemli bir paralellik soz konusudur. Bu- 
giin materyalizm evrim teorisiyle hayat bulurken, gecjmigteki maddeci an- 
layi§ Biiyiik Varolu§ Zincirini kendine sozde temel dayanak almaktaydi. 

Biiyiik Varolu§ Zinciri Ronesans'tan 18. yiizyila kadar olan donemde 
oldukga popiilerdi ve donemin maddeci bilim adamlari iizerinde qok de- 
rin izler birakmigti. Ozellikle de Darwinizm dininin kurucusu olan Char- 
les Darwin iizerinde qok fazla etkisi olan Benoit de Maillet, Pierre de Ma- 
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upertuis, Comte de Buffon ve Jean Baptiste La- 
marck gibi Fransiz bilim adamlari Yunanlilardan 
gelen Biiyiik Varolu§ Zinciri anlayi§ini sahiplen- 
miglerdi. Bu ki§iler kendi bilimsel ara§tirmalari- 
m da bu evrimci anlayi§ iizerine kuruyorlardi. 
Bu bilim adamlarinin en onemli ozellikleri, 
Allah 'm farkh canh tiirlerini ayri ayri yaratmadi- 
gini, doga §artlarma gore kendi kendilerine degi- 
gim gegirip evrimle§erek ortaya giktiklarim sa- 
vunmalari, yani Darwin 'inkine benzer bir evrim 
modeli olugturmalariydi. (Allah'i tenzih ederiz.) 
Bu nedenle de modern evrimciligin Darwin'in 
ingilteresi'nden ziyade Fransa'da dogdugunu soyleyebiliriz. 

Soz konusu Fransiz evrimcilerden Comte de Buffon 18. yiizyilin en 
taninan bilim adamlarindan biriydi. 50 yildan fazla bir siire Paris'teki kra- 
liyete ait Botanik bahgelerinin miidiirliigiinii yuriittii. Darwin, teorisinin 
pek qok yoniinii Buffon'un eserlerine dayandirmigti. Buffon'un 44 ciltlik 
kapsamli galigmasi Histoire Naturelle'de Darwin'in kuUanacagi ogretilerin 
goguna rastlamak miimkiindii. 

Biiyiik Varolu§ Zinciri ise gerek Buffon'un gerekse Lamarck'm evrim- 
ci sistemleri igin ba§langig noktasi tegkil etmi§ti. Amerikali bilim tarihgisi 
D. R. Olroyd, bu ili§kiyi §oyle tammlamaktadir: 

Histoire Naturelle'in ilk cildinde Buffon kendisini "Biiyiik Varoluf Zinciri" 
orumlayicisi olarak agiklamaktadir... La- 
;ski Biiyiik Varoluf Zinciri doktrininin yeni 
bir versiyonunu savunuyordu... Fakat bu zincir kati, 
E^jT "^v ^^^^ duragan bir yapi gibi kabul edilmiyordu. Ortamm 
ihtiyaqlarini kar§ilamak iqin miicadeleleriyle ve "ka- 




Buffon ve eski pagan efsaneler- 
den esinlenerek hazirladigi 44 
ciltlik kapsamli ^ali^masi His- 
toire Naturelle 
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zanilmi§ ozelliklerin sonraki nesle aktanlmasi" pren- 

sibinin yardimiyla organizmalar zincirin yukarilan- 

na dogru yavagga hareket edebiliyorlardi. Ba§ka bir 

deyifle mikroptan insana dogru... Ayrica zincirin en 

altmda, spontane jenerasyon (ani olujum) yoluyla 

inorganik (cansiz) maddeden ortaya gikan yeni yara- 

tiklar siirekli olarak beliriyordu. Zincirin yuka- 

risma dogru siirekli olarak kompleksle- 

|en bir siirec; ijliyordu...^'' 

Goriildugii gibi bugiin "evrim te- 
orisi" dedigimiz kavram, gergekte eski 
bir Yunan efsanesi olan Biiyiik Varo- 
\u§ Zincirinin guniimuze taginmasiyla 
dogmu§tu. Darwin'den once de bircjok 
evrimci vardi ve onlarin evrimci fikirleri 
ve sozde delillerinin gogunun orijinali Biiyiik 

Varolu§ Zinciri'nde zaten yer aliyordu. Buffon ve Lamarck'la birlikte Bii- 
yiik Varolug Zinciri yeni bir kilifla bilim diinyasina sunuldu, oradan da 
Darwin'e etki etti. 

Gercjekten de Darwin bu kavramdan oldukcja etkilenmi§, hatta teori- 
sini bu ana mantik iizerine kurmu§tu. Loren Eiseley, Darwin's Century 
isimli kitabmda Darwin'in, Tiirlerin Kokeni isimli kitabimn pek gok bolii- 
miinde 18. yiizyilin bu varolu§ merdiveninden mantiklar kullandigini, 
ozellikle de organik maddelerin zorunlu olarak miikemmellige dogru 
ilerledikleri fikrinin buradan dogdugunu vurguluyordu.^" 

Dolayisiyla Darwin yeni ve bilimsel bir teori ortaya atmami§ti. Dar- 
win'in yaptigi, kokleri eski Siimer'deki putperest efsanelere dayanan ve 
asil eski Yunan'm pagan inanglan iginde geligen bir batil inanci, gagda§ bi- 
limsel terimleri kullanarak ve garpitiknig bir kag gozlemle destekleyerek 
yeniden ifade etmekten ba§ka bir gey degildi. Bu batil inane;, once 17. ve 
18. yiizyilda ya§ami§ pek gok bilim adami tarafindan yeni eklemelerle 
zenginlegtirildi, sonra da Darwin'in Tiirlerin Kokeni isimli kitabmda "bi- 
limsel" bir goriintii kazanarak biUm tarihinin en biiyiik yanilgisi olarak 
ortaya gikti. 

DARWINiZ 
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Guniimuzdeki evrimciler de, hala kendilerini "Tabiat Ana" dedikleri 
hayali bir "doga tanrisi"nin yarattigina korii koriine inanmaktadirlar. 
(AUah'i tenzih ederiz.) Yani Eski Siimer'de veya Eski Yunan'da ya§ayan ve 
kendi kafalarinda olu§turduklari hayali ilahlara tapinan paganlarla ayni 
anlayigsizlik, akilsizlik ve cehalet igindedirler. Nitekim kitabm ba§indan 
beri ifade ettigimiz tiim bu batil inanglarin ne kadar akil di§i oldugtinu an- 
lamak iqin insanin aklini kuUanarak gevresine bir goz gezdirmesi dahi ye- 
terlidir. Goz gezdirdigi zaman her ayrmtida bir giizellikle, iistiin bir sanat- 
la ve yaratihgla kargilagacaktir. Ve bu iistiin yaratili§in kor tesadiiflerle, ha- 
yali ve uydurma varolu§ zincirleriyle, hicjbir §eye giic; yetirmeyen putlarla, 
ilkel gorbayla ya da §im§eklerle olugamayacagim anlamak icjin de yine akil 
ve sagduyu yeterlidir. Buna ragmen Allah'a iman etmeyen insanlarin sa- 
hip oldugu inkarci zihniyet, Kuran'da gu §ekilde tarif edilmektedir: 

Onlar: "Bizi biiyiilemek iqin mucize (ayet) olarak her ne getirirsen getir, 
yine de biz sana inanacak degiliz" dediler. (Araf Suresi, 132) 
Gerqek fu ki. Biz onlara melekler indirseydik, onlarla oliiler konugsaydi ve 
hergeyi kar§ilanna toplasaydik, -AUah'in diledigi diginda- yine onlar inan- 
mayacaklardi. Ancak onlarin qogu cahillik ediyorlar. (Enam Suresi, 111) 
Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kapi aqsak, ordan yukari yiikselseler 
de, Mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilenmif bir toplulu- 
guz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15) 

Allah'in varligim inkarda direten insanlar, ayetler de bildirildigi gibi 
apagik bir cahillik igindedirler. Bu mantiktaki insanlar her tiirlii batil inan- 
ci, her tiirlii sagma teoriyi kabul ederler ama hak olan gercjekleri kabul et- 
me konusunda direnirler. BiUmsel ve mantiksal gergeklere degil, nefisle- 
rinin kendilerini siiriikledigi hayali senaryolara inanmayi tercih ederler. 
Nitekim ilkgaglardan giiniimiize kadar varligim siirdiiren evrim inanci 
da bu inkarci zihniyetin bir sonucudur. Ancak §unu da hatirlatmahyiz ki 
bu zihniyet her zaman var olacaktir; bu, AUah'in bir kanunudur. Allah 
Kuran'da bu insanlarin varligim §oyle haber vermi§tir: 

Andolsun, cehennem iqin cinlerden ve insanlardan qok sayida kigi yarattik 
(hazirladik). Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bu- 
nunla gormezler, kulaklan vardir bununla igitmezler. Bunlar hayvanlar gibi- 
dir, hatta daha ag agiliktirlar. Ifte bunlar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179) 
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Stk stk iizerime soguk bir iirperti geliyor ve kendi 
kendime biitUn hayattmt bir fanteziye adaytp 
adamadtgtmt soruyorum." 
(Charles Darwin) 



Francis Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, Cilt. II, 
New York:D. Appleton and Con\pany, 1888, s. 25 
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ir insanin Darwinizm dinini tammasi icjin ilk once o giine ka- 
dar edindigi bazi onyargilari ve onkabuUeri terk etmesi ge- 
rekir. (^iinkii o giine kadar ogrendikleri, biiyiik olasilikla 
bu dinin gergek yonlerini ve hedeflerini ortaya koymamak- 
ta, sadece insanlari etki altma almayi hedefleyen telkinlerin 
izlerini ta§imaktadir. Bugiine kadar insanlara yogun olarak verilen bu tel- 
kine gore Darwinizm, diinyamn "en saygin" bilim adamlarindan biri clan 
Charles Darwin 'in ortaya koydugu ve bilimsel olarak kanitlanmi§ bir ger- 
gektir. Oysa bu telkin tamamen bir safsatadan ibarettir. C^iinkii bilim, Ev- 
rim Yamlgisi boliimiinde de ozetle goreceginiz gibi Darwinizm'in tiim te- 
mel iddialarim birer birer gecjersiz kilmigtir. (Evrim teorisinin bilim kargi- 
sindaki gokiigiiniin detaylanm gormek igin Evrim Aldatmacasi ve Haya- 
tin Ger^ek Kokeni isimli kitaplarimiza ba§vurabilirsiniz.) Evrim teorisi, 
higbir bilimsel temeli kalmadigi i^in de, sadece propaganda yontemlerine 
dayanmaktadir. Bu propaganda ile, gercjekte eski pagan kiiltiirlerden ge- 
len batil bir inani§ olan evrim dii§iincesi, (jagimiz insanma bilimsel bir 
gergek gibi empoze edilmektedir. 

Bu nedenle de Darwinizm'i her yoniiyle tanimak igin oncelikle bu 
propagandamn etkisinden kurtulup gercjekleri oldugu gibi gorebilmek 
gerekir. 



Darwinizm Dininin Kurucusu: Charles Darwin 

Giiniimiizde evrim teorisi dendiginde insanlarm aklma ilk olarak 
Charles Darwin gelmektedir. (^iinkii her ne kadar canhlarm evrimlegtigi 
inanci pek qok eski pagan dinin temelinde olsa bile, evrim kurammi bu- 
giinkii haline getiren ki§i Darwin'dir. Insanlarm Darwinizm dinini tanir- 
ken siyrilmalari gereken onyargilardan en onemlisi de hie; §iiphesiz Char- 
les Darwin hakkinda 150 yildir olu§turulan asilsiz propagandadir. (Jiinkii 
Darwin insanlara yillardir iistiin zekali, son derece ba§arili ve efsanevi bir 
bilim adami, objektif bir aragtirmaci olarak tamtilmaktadir. Hatta evrimci 
gevrelerce "en biiyiik bilim adami", "yiizyilin dehasi"... gibi sifatlarla 
amlmasi da bu koklii propagandamn bir tiirevidir. Oysa Darwin'in haya- 
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ti ve goriigleri gozoniinde bulunduruldugunda, gercjegin hie; de bu §ekil- 
de olmadigi agikga goriilecektir. 

Onceki boliimlerde de vurguladigimiz gibi Darwinizm dininin ko- 
kenleri Darwin'den qok daha eskilere dayanmaktadir. Darwin ise, kokii es- 
ki uygarliklara dayanan, 17. ve 18. yiizyilda farkli bilim adamlan tarafin- 
dan revize edilen evrim anlayijini yeni bir teoriyini§ gibi bilim diinyasina 
sokmu§tur. Bu dinin genel ogretilerinin "teblig"ini de ilk olarak kendisi 
yapmi§; yakin (jevresine, onemli bilim adamlarina gerek konujmalarmda, 
gerek yazdigi kitaplarda ve ki§isel mektuplarmda ayrmtili bir gekilde an- 
latmi§tir. Onun tamamlayamadigi, eksik biraktigi yerleri de taraftarlari ve 
ondan soriraki takipgileri gekillendirip, anlatmaya devam etmiglerdir. 

Darwin herkesin diigiindiigii gibi ne degerli bir ara§tirmaci, ne 
onemli bir bilim adami, ne de doganin sirlarim gozen "tiirlerin efendi- 
si"dir. Pagan evrim dininin kurucusu olan Darwin sadece, protestan bir 
egitim almi§, tip egitimini ise tamamlayamami§, nedeni belli olmayan pek 
gok hastalikla bogujan, konu§maktan ve tartigmaktan gekinen, kafasi qe- 
li§kilerle dolu, diizgiin mantiklar kurmakta zorlanan, insanlardan kagan, 
(jalkantili bir ruh diinyasina sahip amator bir aragtirmacidir. Yaratiligi in- 
kar etmesine ragmen vicdanmm sesini 
uzun siire bastiramami§, ancak kiigiik 
kizinin oliimiinden sonra duygusal bir 
tepki gostererek Allah'a ve dine kar§i 
isyankar bir ruh haline girmi§, ortaya 
attigi ve sonradan "ateizmin temeli" 
sayilacak teorisini bu sagliksiz ruh ha- 
ll icjinde geli§tirmi§tir. 

Darwin'in adeta kutsal bir kitap 
gibi deger goren Tiirlerin Kokeni isimli 
kitabi da qok sayida agmaz ve gelijkiy- 
le dolu, birbirinden kopuk bilgilerin 

Charles Darwin 
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siralandigi, sadece varsayimlara ve tahminlere dayanan bir mantik kur- 
gulamasindan oteye gidememektedir. Darwin dahi kendi kitabini bilim- 
sel bir galigmadan ziyade "uzun bir argiiman" olarak tanimlamaktadir. 
(Bu uzun argiiman, sonraki on yillarda ortaya gikan bilimsel geli§meler 
tarafindan da giiriitiilmiigtiir.) 

Bunun yaninda Darwin gerek kitaplarinda gerekse arkadaglariyla 
yaptigi yazi§malarmda teorisirun zayifliklarim, tutarsizliklarmi, geligkile- 
rini ve agmazlarini itiraf etmi§, teorisi hakkinda gok ciddi giipheleri oldu- 
gunu, hatta bunlari dii§iinmekten "intihar edecek seviyeye geldigi"ni bir 
arkadajina yazdigi mektubunda itiraf etmigtir: 

Bana kitabimi soruyorsun ve sana soyleyebilecegim tek §ey intihar etmeye 

hazir oldugum; kitabm gok makul bir jekilde kaleme alindigini diiguniiyor- 

dum, fakat §imdi tekrar yazilmasi gerektigini anladim.^^ 

Hatta bir ba§ka mektubunda iginde bulundugu durumu "Gorii§leri- 
min, sayisiz miktarda zorluklarla dolu oldugunu goremeyecek kadar 
kor oldugumu sanma..."^** §eklinde agiklamaktadir. 
Ozellikle de arkadagi Charles Lyell'a yazdigi mek- 
tuplarinda teorisinden duydugu ku§kularini 
gok agik bir gekilde dile getirmektedir: 

(Jejitli konularla ilgilenen pek 50k insanin 

yiUardir bir illiizyon iginde oldugunu dii§ii- 

nerek oldukga seviniyorum. Sik sik iizerime 

soguk bir iirperti geliyor ve kendi kendime 

biitiin hayatimi bir fanteziye adayip ada- 

madigimi soruyorum... ^' 

Ayrica Darwin, ortaya attigi teorinin yan- 
ligligim ve temelsizligini de fark etmi§ ve §6yle 
yazmi§tir: 

Okur yapitimm (Tiirlerin Kokeni) bu boliimiine 

varmadan once bir yigm giigliikle kar§ila§mi| 

olacaktir. Bunlarin bazilari bugiine dek iizerlerinde belirli bir olgiide 

raksamadan diifiinemedigim kadar qetindir.^" 
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Yakin dostu Asa Gray'a yazdigi bir mektupta 
ise "Olduk^a iyi biliyorum ki spekiilasyonlarim 
ine§ru bilimin sinirlarinin olduk^a ilerisine uzan- 
mi§tir" diyerek teorisini bilim di§i bir spekiilasyon 
olarak degerlendirmi§tir. 

Charles Darwin'in iginde bulundugu geligkili 
ruh hali ve sagliksiz maiitik yapisi soiiraki bazi bi- 
lim adamlaririin da dikkatir\i gekmigtir. (^iinkii tiim 
diinyaya mutlak bir gergek olarak sunulan bir teori- 
nin kurucusunun kafasiriin geligkiler ve derin ku§- 
kularla dolu olmasi, teoririin iizerine kuruldugu te- 
meller hakkinda da gok ciddi giipheler dogurmaktadir. Amerikali fizikgi 
Lipson, Darwin'in bu korkulari hakkinda §u yorumu yapar: 

Tiirlerin Kokeni'ni ilk okudugumda Darwin'in genelde sunulan tablonun 
aksine, kendisinden pek de emin olmadigini fark etmi§tim. "Teorinin Zor- 
luklari" ba§likli boliim, ornegin, qok belirgin bir giivensizlik yansitmakta- 
dir. Bir fizikqi olarak, goziin nasil ortaya qikmif olabilecegi yoniindeki 
yorumlari karfisinda gafkinliga diigtiim.^i 

Peki Darwin kendi deyimiyle "bu fantezi"ye ne zaman goniil vermi§- 
ti? Darwin gocukluk doneminde uzun bir din egitimi almijti. Bu nedenle 
de eski uygarhklarin inani§lari, ogretileri ve dinler tarihi konusunda bilgi 
sahibiydi. Ama ote yandan, iginde ya§adigi yiizyildaki pozitivist ve ma- 
teryalist dii§iincelerden de gokga etkilenmigti. Ozellikle de dedesi Eras- 
mus Darwin'in din kargiti dtigiinceleri Darwin iizerinde gok koklii etkiler 
olusturmustu. 



Erasmus Darwin'in "Doga Tapinagi " 

Gene; Charles Darwin'i din-digi ve hatta din-kar§iti yapan en onemli 
etken, dedesi Erasmus Darwin'di. Geng Charles Darwin, dedesinin fikir- 
lerini kiigukliigiinden beridir dinler ve bunlardan §iddetle etkilenirdi.^^ 

Erasmus Darwin, aslmda "evrim" fikrini Ingiltere'de ortaya atan ilk 
kigiydi. Fizikgi, psikolog ve gair sifatlarmi iizerinde tagiyordu ve oldukcja 
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etkili bir insandi. Ancak oldukcja karanlik bir ozel hayati ve en az iki gay- 
ri-me§ru gocugu vardi.^^ 

Erasmus Darwin'in en onemli ozelligi ise, Ingiltere'nin en onde gelen 
bir kag "natiiralisfinden biri olmasiydi. Natiiralizm, evrenin varliginin 
ozimiin dogada olduguna inanan, Allah'in yarati§ini kabul etmeyen ve 
bizzat dogayi yaratici sayan batil bir diigiince akimiydi. Aslinda fikri ko- 
kenlerini Eski Siimer ve Yunan efsanelerinde bulan natiiralist felsefeyi en 
gok savunanlarin baginda ise, masonluk orgiitii geliyordu. 

Bu gercjek, Katolik aleminin dini lideri Papa XIII. Leo'nun masonlu- 
gu hedef alan 1884 tarihii iinlii Humanum Genus adii fermaninda ozellik- 
le vurgulaniyordu. "Zamammizda Masonluk isimli, qdk yaygin ve kuv- 
vetli bir orgiite sahip bir dernegin destegi ve yardimiyla, karanlik kuv- 
vetlere tapanlar olaganiistii bir gayret i^inde birle§mi§ durumdalar. 
Bunlar artik niyetlerini gizleme ihtiyaci duymadan Allah'in Yiiksek Varli- 
gi ile miicadele etmektedirler" diyen Papa, orgiitiin natiiralizmle olan ilig- 
kisini de §oyle agikliyordu: "Masonlarin istekleri ve biitiin gabalari ayni 
amaca yonelmektedir: ... Her tiirlii sosyal ve dini disiplini tamamen yik- 
mak ve yerine prensiplerini natiiralizmden alan ve kendi fikirlerine gore 
§ekillenmi§ yeni kurallari oturtmak".^" 

i§te eski putperest dinlerden kaynak 
bulan ve Allah inancini ortadan kaldirmayi 
hedefleyen natiiralizm felsefesinin ve bunu 
benimseyen mason orgiitiiniin 18. yiizyil In- 
gilteresi'ndeki en biiyiik temsilcisi, Charles 
Darwin'in dedesi olan Erasmus Darwin'di. 

Erasmus Darwin, Iskocjya Edin- 
burgh'daki iinlii Canongate Kilwining ma- 
son locasinm iistadlarindan biriydi.^"^ Daha- 
si, Fransa'daki Jakoben masonlarla ve din 
dii§manligini bir numarah gorev haline geti- 
ren masonik tUiiminati orgiitiiyle de baglan- 
tisi vardi.3'' Erasmus, oglu Robert Darwin'i 
de (Charles Darwin'in babasi) kendisi gibi 
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yeti§tirmi§ ve mason localarina iiye yapmigti.^^ 
Bu nedenle Charles Darwin, hem dede, hem de 
baba tarafmdan masonik bir miras devralacakti. 

Charles Darwin'in teorisinin ana hatlari, 
gergekte dedesi Erasmus Darwin tarafmdan be- 
lirleimii§ti. Erasmus Darwin'in natiiralist galig- 
malari, Charles Darwin'e yol gosterecek nitelik- 
teydi. Erasmus Darwin, kurdugu sekiz doniim- 
liik botanik bahgede yaptigi aragtirmalarla Dar- 
winizm'e temel te§kil edecek mantiklari geligtir- 
mig ve bunlari The Temple of Nature (Doga Tapina- 
gi) ve Zoonomia adh kitaplarmda toplamigti. Era- 
sumus Darwin'in kitabma isim olarak kullandi- 

gi "Doga Tapinagi" kavrami, gergekte sahip oldugu naturalist inancm bir 
ifadesiydi: Doganin yaratici bir giice sahip olduguna inanan eski putpe- 
rest inanglarin bir tekrariydi bu.(AUah'i tenzih ederiz.) 

Ote yandan da 1784 yilmda, bu fikirlerin yayilmasma onciiliik ede- 
cek bir dernek kurmujtu: Philosophical Society. Nitekim gergekten de 
Philosophical Society, on yiUar sonra Charles Darwin tarafmdan ortaya 
atilan kuramin en biiyiik ve ategli destekgilerinden biri olacakti.^^ 

Kisacasi, Charles Darwin'in eski putperest kiiltiirlerden kalan bir ef- 
sane olan "evrim" fikrine inanmasmm temelinde, bir mason ve naturalist 
olan dedesi Erasmus Darwin'in biiyiik rolii bulunuyordu. Charles Dar- 
win, "Doga Tapinagi" kitabinm yazari olan dedesi aracihgiyla, dogaya ta- 
pinmaya dayali putperest inanglari benimsemig ve teorisini bu zihniyet 
iizerinde kurmugtu. 

Darwin'in teorisinin (jikig yeri ise Galapagos Adalari oldu. 



Galapagos Adalannda Hayat Bulan Karanlik Din 

Okyanusun ortasinda yemyegil bir takimadayi ziyaret ettiginizi dii- 
§iiniin. Ana karadan binlerce kilometre uzak olan bu kiigiik kara pargasin- 
da diinyamn higbir yerinde goremeyeceginiz giizellikte, (jegitlilikte ve 
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zenginlikte bitkiler ve hayvanlar var. Ku§larin her biri ayri renklere, gorii- 
niimlere hatta farkli seslere sahipler. Daha once diinyamn higbir yerinde 
rastlamadiginiz ge§it ge§it canlilar ya§iyor. Boyle bir yerde bulunsaydiniz 
ve bu muhtejem tabloyu seyretseydiniz, canlilara baktiginizda ne du§u- 
nurdiiniiz? 

Muhtemelen renkler, canlilik, (;e§itlilik kar§isinda 
biiyiik bir hayranlik duyar ve bu kadar qok canli- 
nin nasil meydaria geldigini kendinize sorardi- 
niz. Ardindan ula§tiginiz sonug, biiyiik bir 
okyanusun ortasinda kiicjiiciik bir kara par- 
gasi iizerinde qok miikemmel yaratili§ de- 
lilleri sergilendigi olurdu. Nitekim normal 
bir anlayiga ve bilgiye sahip olan her insan, 
biraz once tarif edilen mekana gittiginde ve 



Sag iJst: Darwin'in yolculuk 
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Altta: Darwin'in teorisini ortaya 
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bu canlilarla kar§ila§tiginda, her birinin yaratiliginda bir olaganiistiiluk 
oldugunu fark edebilir. 

Oysa dogada gordiigii bu mucizevi ge§itlilik Darwin'i, pek gok insa- 
nin aksine, tiim varliklarin rastlanti eseri meydana geldigi sonucuna go- 
turmiigtur. O, tiim biinlan yaratan AUah'm sonsuz kudretini takdir ede- 
memijtir. Evrendeki sanattan etkilenmesi ve bir aragtirmaci olarak bu ger- 
gegi hemen anlayabilmesi gerekirken, Darwin'de bu mantik tarn tersine 
i§lemi§tir. Ku§kusuz bu, onun maiitik bozuklugunu gozler oniine sermek- 
tedir. 

Igte boyle bir mantik bozukluguna sahip olan Darwin, beg yil siiren 
yolculugu esnasmda, qogu batilmm daha once kar§ila§madigi canlilarla 
kar§ila§ti. Ozellikle de Galapagos adalarinda yeni tiirlerle yiizyiize geldi. 

Galapagos adalari ozellikle ku§ ve siiriingen tiirlerinin agirlikli ola- 
rak bulundugu, birgok canli titritniin yagadigi bir bolgedir ve dolayisiyla 
buraya giden bir bilim adamiiun inceleyebilecegi sayisiz canli tiirii bulun- 
maktadir. Darwin yolculugu sirasmda bu canlilarm binlercesiru toplayip 
ispirtoda saklamasma ragmen, ozellikle farkli ispinoz tiirlerine dikkat et- 
mi§ ve bu canlilarin gagalarindaki yapisal farkliliklari inceledikten sonra, 
teorisini jekillendirmeye ba§lami§tir. 

Gergekte Darwin'in yaptigi gey, elindeki bir bulguyu abartarak, ta- 
mamen hayali spekiilasyonlara malzeme yapmaktir. Ispinozlar arasinda, 
genetik havuzlarmm izin verdigi olgiide bir gegitlenme (varyasyon) oldu- 
gu dogrudur. Ama bu durum, ispinozlarin bir bagka ku§ cinsinden evrim- 
legtikleri veya bir bagka cinse doniigebilecekleri anlamma gelmez. Nite- 
kim gagimizdaki evrimciler de, Darwin'in ispinoz gagalari gibi varyasyan 
orneklerinden yola gikarak ortaya attigi iddialarm, bilimsel olmayan 
abartili bir varsayim oldugunu kabul etmektedirler."" 

Gergekten de ispinozlarin gagalarinm gegitliligini inceleyerek tiim 
canli tiirlerinin kokenine; ornegin dev boyutlu balinalarin, farkli gorii- 
niimleriyle fillerin, muhtegem ugu§ yetenegi ile sineklerin, kanatlarindaki 
olaganiistii simetri ile dikkat (jeken kelebeklerin, denizaltinda yagayan 
birbirinden gok farkli baliklarin, kabuklu deniz canlilarinm, ku§larin, sii- 
riingenlerin ve en onemlisi de akil ve §uur sahibi insanin nasil var oldu- 
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Darwin, ispinozlarin farkli 

gagalari olmasini dogal seleksiy- 

onun bir delili olarak one 

surmuftijr. Fakat bugijn bilim goster- 

miftir ki, bu bir tiir i^indeki ^e^itlilikten ba§ka 

bir^ey degildir. Ve evrime de delil te§kil etmez. 



t 
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guna yonelik bir gikarim yapmak, akil ve bilim yoluyla diigunen insanin 
benimsemeyecegi bir davranigtir. 

Kaldi ki bir bilim adamimn canlilari incelediginde gormesi gereken 
tek konu varyasyon degildir. Aksirie, canliliktaki olaganiistu yaratilig gok 
daha temel ve onemli bir konu olarak bilim adammiii kar§isindadir. Orne- 
gin gergek bir bilim adami, ispinoz kujlarmi incelediginde ilk olarak bu 
canlilarm nasil olup da kusursuz bir ugma mekanizmasma sahip oldukla- 
rmi diigiiniir. Ku§ kanatlarmi kusursuzca var edenin, onlari miikemmel bir 
teknoloji ile in§a edenin kim oldugimu sorar. Tek bir ku§ tiiyiindeki aero- 
dinamik ozelligi, ugmaya elverigli olarak hafif ve esnek yapiyi, tiiyleri bir- 
birine baglayan milyarlarca kiigiik kancamn nasil var oldugunu aragtirir. 
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Ku§ tijyleri, yaratili§a fc -i 

a^ik bir delil te^kil \_jki 

eden, son derece ^f 

kompleks bir yapiya ' ^j j 

sahiptirler. 'Ev 




■ j.. i J i§te agik bir §uurla, fikri saplantilardan uzak bir jekilde diijiinen bir 

bilim adami bu onemli sorularin cevabini arar. Ve tiim bu aragtirmalari- 
nin, dujiincelerinin sonucunda (jok acjik ve kesin olan bir gercjegi goriir: 
Bu kusursuz yaratili§ delilleri, e§siz giizellikler ve saymakla bitirileme- 
yecek kadar ^ok olan ^e§itlilik, Allah'in yaratmasinin eserleridir. 

Darwin'in ve onun yolunu izleyen evrimcilerin bu gercjegi gozardi 

etmelerinin nedeni ise, inandiklari materyalist felsefe ve bu felsefeye olan 

psikolojik bagliliklaridir. Bu durum, Darwin'de (;ok beUrgin bir bigimde 

gozlemlenmektedir. Goziin yapisi ve tavusku§u tiiyleri hakkinda yaptigi 

yorum, bu konuda acjiklayici bir ornektir. Aklini 

kullanmayan, ozgiir bir vicdanla diigiinen in- 

san, tavuskugunun tiiylerindeki gozalici este- 

tige hayran olur ve bu giizelligi yaratani dii- 

giiniir. Ancak bakm, Darwin tavuskugunun 

tiiyleri ile ilgili neler diigiinmektedir: 

Tavus ku^u tiiylerindeki sanat, yara- 
tili^in milyonlarca delilinden biridir. 
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Soldaki resimde yalnizca 22 pargasi go- 
rijlen goz, aslinda 40 pargadan olu^an 
muhte^em bir yaratili^a sahiptir. 



Gozii dufiinmek ^ogu zaman beni teorimden soguttu. Ama kendimi za- 

manla bu probleme aliftirdim. §imdilerde ise dogadaki bazi belirgin yapilar 

beni qok fazla rahatsiz ediyor. Ornegin bir tavuskufunun tiiylerini gormek 

beni neredeyse hasta ediyor.^" 

Ku§kusuz tek ba§ma bu ornek bile Darwin'in bilime ve dogada kar- 
gila§tigi varliklara kar§i olan onyargili baki§ agisinin bir gostergesidir. An- 
lagilan Darwin, Galapagos adalarinda kar§ila§tigi canlilarm biiyiik bir bo- 
liimiinden dolayi da adeta "hasta olmu§" ve onlari "ispirtoda saklamakla" 
yetinmi§, ama onlarda gordiigii olaganiistii ozellikler iizerinde diigiin- 
mek istememi§tir. 

Oysa bir insanm tiim evrende var olan yaratili§ delillerini gorebilme- 
si igin Galapagos adalarina gitmesine de gerek yoktur. Insan kendi bede- 
ninden ba§ini hafifge kaldirip baktigi gokyiiziine kadar her yerde Allah'in 
varligimn, giiciiniin, aklmm ve ilminin sayisiz delilini gorebilir. 

Ornegin Darwin'i teorisinden sogutan goz bu sayisiz delilden sade- 
ce biridir. Goz, tesadiifler sonucunda olugamayacak kadar kompleks ve 
kusursuz bir yapiya sahiptir. 40 ayri organelden olu§an goziin onemli bir 
yonii, "indirgenemez komplekslik" olarak adlandinlan bir ozellige sahip 
olmasidir. Bunun anlami §udur; goziin iglev gorebilmesi igin bu 40 orga- 
nelin her birinin ayni anda birarada olmasi gerekir. Bunlarin biri olmasa 
goz hicjbir i§e yaramaz. Bu 40 ayri parganin her biri de kendi iglerinde 



'"■^^^i^S 



HARUN VAHYA (ADNAN OKTAR) 



j<Pl:^<%>s^N£^ 



r^,^ ^ikf^^^^g Ai^ ^"^i 



vj; 



^J 



kompleks yapilara sahiptir. Ornegin goziin arka kismindaki retina taba- 
kasi 11 ayri katmandan olugur. Bu katmanlardan biri kan daman agidir. 
Viicudun en yogun damar agini olu§turan bu tabaka i§igi yorumlayan re- 
tina hiicrelerinin oksijen ihtiyacim kar§ilar. Diger tabakalarin her birinin 
ise ayri gorevleri vardir. Hicjbir evrimci bu denli kompleks bir orgamn na- 
sil olu§tugu sorusuna makul cevap verememektedir. (^iinkii goz, AUah'm 
kusursuz yarati§inin delillerinden biridir. Kuran'da bildirildigi gibi; 

O Allah ki, yaratandir, (en giizel biqimde) kusursuzca varedendir, 'gekil 

ve suret' verendir. En giizel isimler O'nundur. Goklerde ve yerde olanla- 

nn tiimii O'nu tesbih etmektedir. O, Aziz, Hakimdir. (Hagr Suresi, 24) 

Darwin'e korii koriine inananlarin ve onu "tiirlerin efendisi" ilan 

edenlerin, hayatlariru Darwinizm'i savunmaya adayanlarin, onun buraya 

kadar anlattigimiz yonlerini de mutlaka gozoniinde bulundurmalari ge- 

rekmektedir. Bu insanlar §unu gormelidirler: Darwin'in teorisi; dedesin- 

den ogrendigi "Doga Tapmagi" masallarinin etkisine, amator biyoloji bil- 

gisi yiiziinden vardigi hatali gikarmilara, bu hatali gikarmilara dayandiri- 

lan spekiilasyonlara, yaratili§ gergegiru reddetmeye dayali koyu bir on- 

yargiya ve 19. yiizyilm ateizmi bilim zanneden yiizeysel kiiltiiriine da- 

yanmaktadir. Eski putperest kiiltiirlerden devgirilen bu senaryo, Aris- 

to'nun ilkgaglarda one siirdiigii batil bir inani§ olan Scala Naturae'nin ye- 

rini almigtir. 

Bu batil dinin hala israrla savunulmasmm tek gerqek nedeni ise, ger- 
qek dinin temeline, yani Allah inancma kar§i bir propaganda malzemesi 
olarak goriilmesidir. Evrim 
teorisine getirdigi elejtirilerle 
ve yayinladigi kitaplarla aka- 
demik gevrelerde (;ok saygin 
bir yere sahip olan Chicago 
Universitesi profesorlerinden 



Philip E. Johnson 
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Philip E. Johnson, evrim teorisinin giiniimiizde batil bir din olarak aldigi 
yeri agiklarken, "...Darwinizm'in kabul edilmesi AUah'in varliginin in- 
kar edilmesi anlamina geliyordu ve sonug olarak Allah'in vahyine daya- 
li dinin yerine evrimsel natiiralizme dayali yeni bir inang olugturuldu.." 
demektedir."' Johnson Darwinizm'in bu iglevini bir diger kitabmda ise 
goyle agiklar: 

Modern bilimin liderleri, kendilerini bir Yaratici'nin var oldugunu ve bu 
diinyadaki olaylarda rol oynadigini kabul edenlere karfi girifilen bir sa- 
vagin onciileri olarak gormekteler... Darwinizm ise, bu sava^ta yeri doldu- 
rulamaz bir ideolojik rol oynamaktadir. I§te bu nedenle, bugiin bilim qev- 
releri, Darwinizm'i test etmeyi degil, ne olursa olsun korumayi kendilerine 
amaq edinmijlerdir. Bilimsel ara|tirmalarin kurallari da, bu ideolojiyi dog- 
rulayacak §ekilde belirlenmektedir''^ 

Philip E. Johnson'in da ifade ettigi gibi o donemden itibaren tiim 
maddeci felsefeler evrim teorisinde kendisine dayanak bulmug ve dine 
kar§i yiiriitiilen tiim propaganda faaliyetleri Darwinizm'den giig bulmug- 
tur. Bu nedenle de Darwinizm'in yagatilmasi, dine dii§man olan giicjlerin 
en oncelikli hedeflerinin ba§mda gelmektedir. Nitekim hangi iilkeye baki- 
lirsa bakilsin, Darwinizm'in en onde gelen savunucularinm ayni zaman- 
da dine ve dindarlara diijman olan 
gevreler oldugu acjikga goriilebilir. 



Batil Darwinizm Dininin 
Sahte Kitabi: "Turlerin 
Kokeni" 

Tilrlerin Kokeni kitabi Darwinciler 
tarafindan adeta bir kutsal kitap gibi 
korunur, bu kitaba sanki bir kutsal ki- 
tapmi§ gibi saygi duyulur. Oysa onceki 
sayfalarda da inceledigimiz gibi Tilrle- 
rin Kokeni Darwin'in gozlemlerini, kug- 
kularim, (;eli§kilerini, karanhk ruh hali- 




Darwin'in Turlerin 
Kokeni kitabi 
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J. D. Hooker 



ni bir kurgu icjinde sundugu qok kalin bir (;eli§- 

kiler yiginidir. Kitap bilimsel bir galigma degil- 

dir, bir maiitik yiirutme iizeriiie kuruludur. 

Hatta Charles Darwin dahi kitabimn bilimsel- 

ligi konusunda qok ciddi giipheler igiridedir. 

Bir onceki boliimde de ifade ettigimiz gibi ka- 

fasi son derece karmagik olan Darwin, arkada- 

§1 J. D. Hooker'a yazdigi mektubunda "Tiirlerin 

Kokeni'mn yayinlanmasinin ardindan o kadar 

gok §ey yayinlandi ki, bu bilgileri degerlendi- 

rip bir biitiin haline doniigtiirme giiciine ve 

akil yetenegine sahip oldugumdan giiphe edi- 

yorum"^^ demekte, ama onun tiim itiraflarina ragmen Darwinistler bu ki- 

taba hala gok buyuk onem vermektedirler. 

Bu kitabm igerigi hakkinda bir ba§ka agiklayici bilgiyi Charles Dar- 

win'in en yakin dostlarindan olan A. Sedgwick'in yazdigi bir mektup ver- 

mektedir: 

Bazi boliimlerine hayranlik duydum. Bazi boliimleri- 
ne ise karnim agriyana kadar giildum. Okudugum 
diger boliimler bana biiyiik bir aci verdi. (Junkii bun- 
larm tamamen yanli§ ve zarar verici olduklarim dii- 
jiinuyorum... (Jikardigm sonuglarm biiyiik bir bolii- 
mii, bazi tahminlere dayaniyor... Dogal seleksiyonu, 
seijici bir organ tarafmdan bilincjli olarak yapilmi§ bir- 
§ey gibi yazmigsm."^ 

Kitap, pek gok mantik hatasi, akil di§i var- 
sayimlar ve goziilemeyen saptamalar iizerine 

kurulu olmasina ragmen bugiin bile hala genelde ele§tirilmez, her zaman 

el listiinde tutulur. Bunun nedeni igerdigi bilgilerden ziyade, bu kitaba 

yiiklenen gorev ve anlamdir. Tiirlerin Kokeni materyalist ve ateist felsefe- 

lerin temel dayanagini olugturdugu igin bu inanca sahip insanlar tarafm- 
dan gok ozel bir yere konmaktadir. C^iinkii Tiirlerin Kokeni diinya iizerin- 
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de, madded bir hayat anlayigi iizerine kurulu olan tiim ideolojiler, sapkin 
inamglar, batil dinler igin gok biiyiik bir onem te§kil etmi§, adeta bir kur- 
tarici olarak g6riilmii§tur. Gunumiizde birgok iiisaii bu kitabi hig okuma- 
mi§ olmasma ragmen, pek gok egitim kurumu bu kitaba modern dii§iin- 
cenin temel dayanagi olarak bakmaktadirlar. Jack Barzun Tiirlerin Koke- 
nf nin tagidigi onemi §u §ekilde tanimlamaktadir: 

giiphesiz hem dogal seleksiyona inananlar hem de inanmayanlar, Darwi- 
nizm'in bir ortodoksi gibi ba^ari elde ettigi ve 90k sayida bihmsel, felsefi ve 
sosyal hareketleri harekete gegirici bir eser oldugu konusunda hemfikirdir- 
ler. Darwir\ bir kahir\ olmujtu, Tiirlerin Kokeni de evrimin diinyayi hareket 
ettirdigi sabit bir rioktadaydi.*^ 

Her ne kadar bilimsel geli§meler Tiirlerin iCofceni'nin, siradan ve gii- 
niimiiz bilim diinyasi igin gegerli olmayan bir kitap oldugunu kanitlamig- 
sa da, Darwin ve kitabi ayni gekilde yiiceltilmeye devam etmektedir. Oy- 
sa kitap incelendiginde, gergekte amator bir dogabilimcinin hatali gika- 
rimlarmdan ve spekiilasyonlarindan ibaret oldugu goriilmektedir. Henry 
M. Morris The Long War Against God isimli kitabmda Tiirlerin Kokeni'nin 
bilimden ne kadar uzak oldugunu goy- 
le anlatir: 

Okuyucu tiim kitapta (Tiirlerin Ko- 
keni) evrime dair herhangi bilimsel 



bir delili bof yere 
Hiqbir yerinde kanit 
verilmemiftir. Do- 




tiiredigi bilii^en 
higbir yer\i tiir adi 
belirtilmemif, hic;- 
bir ara ge^ij formu 
gosterilmemij, higbir 
evrim mekar\izmasi belge- 
lenmemijtir. Ashr\da tiim kitap- 
ta dikkati qeken kanittan yok- 
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Henry M. Morris ve evrimcilerin dine 
l<ar§i verdigi sapltin sava^i ele^tiren 
The Long War Against God isimli Icitabi 
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Albert Einstein ve Isaac 
Newton (ku9uk resim) 



sunluktur. Tamamen spekiilasyon, ozel 

Ttirlerin Kokeni'ndeki delil ya da argii- 

manlardan higbiri diger evrimciler tara- 

fmdan bile modern ele^tirel analizler al- 

Imamijtir. Boyle bir kitabm 

disinden sonraki insan ya- 

§ami ve du|uncesi tarihinde 

bu kadar biiyiik bir etki 

olugturmu§ olmasma sa- 

dece §a§irilir. Burada 

gozle goriinenden fazla 

bir §eyler olmali!"'' 

Henry Morris'in 
de soyledigi gibi Tiirlerin 
Kokeni'mn insanlik tarihi iize- 
rinde yaptigi bu biiyiik etkinin al- 
tinda qok daha farkli nedenler var- 
dir. (^iinkii bilimsel bir gali§manin -dogru olsun ya da olmasm- bu dere- 
ce biiyiik bir tutkuyla ve fanatizmle savunuldugu tiim bilim tarihi boyun- 
ca goriilmemi§tir. Daha once de beUrttigimiz gibi, Newton'un, Einstein'in 
bihm diinyasinda (Jigir agan buluglarimn arkasinda bu tip fanatik taraftar- 
lar bulunmamaktadir. (Jiinkii burada kar§imiza gikan bir bilimsel kuram 
degil, insanlara birgok telkin yontemi kuUamlarak kabul ettirilmeye gah- 
§ilan bir batil dindir. Darwin bu batil dinin kurucusudur ve elinde evrim- 
ciler tarafindan adeta kutsal sayilan kitabi vardir. 




Darwinizm Dini Putperest Bir Dindir 

Insanlarm biiyiik bir boliimii Allah'm vahyine dayali hak dine ina- 
nirken, kimileri de kendilerinin ya da yagadiklari toplumlarin ortaya qi- 
kardiklan batil dinlere inanir, totemlere tapar, giinege dua eder, UFO'lar- 
dan yardim beklerler. (Allah'i tenzih ederiz.) Daha once de belirttigimiz 
gibi, bail literatiiriinde bu insanlar "pagan" (putperest) olarak adlandiri- 
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lirlar. §u ana kadar incelediklerimiz igiginda degerlendirdigimizde, evrim 
teorisi de bu pagan dinlerden biridir ve bu dinin pek qok ilahi vardir. 

Darwinizm'in putlarindan en onemlisi "tesadiif putu"dur. Hangi 
Darwinist eseri okursamz okuyun ayni puttan, bu putun giiciinden, kabi- 
liyetlerinden, tecriibelerinden ve ileri gorii§liiliigiinden bahsedildigini 
goriirsiiniiz. (^iinkii Darwinistler evrenin ve evrende var olan tiim canli 
ve cansiz varliklarin tesadiifler sonucunda ortaya giktiklarina inamrlar. 
"Tesadiif putu", Darwinizm'in oziidiir, hayat damaridir. Ilging olansa 
isimlerinin oniinde "bilim adami" sifati bulunan bazi Darwinistlerin de 
ayni puttan bahsetmeleri ve bu pagan dinin ogretilerini dile getirmeleri- 
dir. Ornegin kendisi de koyu bir evimci olan Fransiz zoolog Pierre Paul 
Grasse "... Tesadiif (evrimciler arasinda), ateizm goriintiisii altinda kendi- 
sine gizlice tapinilan bir tiir ilah haline gelmi§tir."^^ diyerek bu gercjege 
dikkat gekmigtir. 

Bu put Darwinizm gibi daha pek gok putperest dinde de kar§imiza 
gikmaktadir. Yunan dinlerinde, (Jin ve Hint dinlerinde canlilarin ortaya 
gikigi yine ayni "tesadiif putu"yla agiklanmaktadir. Eski Mezopotamya 
dinlerinde de ayni §ekilde ge§itli putlara tapihnakta, birer madde yigini 
olan bu putlardan medet umulmakta ve iglerinde gok biiyiik giigler barin- 
dirdiklarina inanilmaktaydi. Fakat gegmi§ dinlerdeki bu putun Darwi- 
nizm'in "tesadiif putu"ndan bir farki vardi; giinkii bu dinlerdeki inaniga 
gore canliligi olugturanlar kor tesadiiflerdi. Ornegin canlilarin olugmasi 
bir nehir ta§masini ya da bir felaketi beklemek durumundaydi. Yeni or- 
ganlarin ya da canli tiirlerinin olugumu da yine ayni dogal felaketleri, isi- 
nin ani degi§imlerini ya da yiiksek oranlarda radyasyonun agiga gikmasi- 
m beklemek zorundaydi. Oysa Darwinizm'in "tesadiif putu" bu putlar- 
dan qok daha farklidir; o §uurlu ve ongorii sahib i bir puttur! 

Darwinizm putunun her yaptigi bir hesap iizeredir. Higbir i§ini kor 
tesadiiflere, ba§ibo§ siireglere birakmaz. Hergeyi dii§iinebilir, her adimini 
onceden hesaplayabilir. Bu "tesadiif putu" o kadar ileri gorii§liidiir ki, en 
kiigiik organizmalardan ba§layarak yeryiiziinde var olan tiim canh tiirle- 
rini olugturabilir, onlarin gereksinim duyacaklari her tiirlii ayrintiyi mil- 
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yonlarca yil oncesinden dugiinup tasarlayabilir, hatta milyonlarca yil son- 
ra olu§abilecek her tiirlii olayi bilir, onlara gore tedbirler alir, higbir ayrin- 
tiyi atlamaz. 

"Tesadiif putu" tiim bunlari yaparken pek gok yontem kuUanir ve 
bunlardan en onemlilerinden biri de mutasyondur. 

Mutasyonun anlami canli hiicresinin gekirdegiride bulunan ve gene- 
tik bilgiyi ta§iyan DNA molekiilunde, radyasyon veya kimyasal etkiler 
sonucunda meydana gelen kopmalar ve yer degigtirmelerdir. Mutasyon- 
lar gogu zaman hiicrenin tamir edemeyecegi boyutlarda birtakim hasar ve 
degigikliklere sebep olurlar. Ornegin tip kitaplarinda "mutasyon ornegi" 
olarak anlatilan mongolizm, ciicelik, orak hiicre anemisi gibi zihinsel ya 
da bedensel bozukluklarin ya da kanser gibi hastaliklarin her biri, mutas- 
yonlarin tahrip edici ozelliklerini ortaya koymaktadir. Mutasyon canlilari 
geh§mi§e ve miikemmele gotiiren bir sihir degildir ve net etkisi zararlidir. 
Yani meydana getirdigi degi§ikhkler oliiler, sakatlar ve hastalardir. Bu 
gergek pek gok bilim adami tarafmdan dile getirilmektedir. Hatta bilim 
adamlan mutasyonu "bir §ehre yikim getiren depremlere""^ benzetirler. 

Normalde mutasyonlarin sonuglan hep olumsuzken, Darwinizm 
dininin en onemh putu olan "tesadiif putu"nun mutasyonu her nasilsa 
sik sik diizgiin ve olumlu sonuglar gikarir! Ve bu putun ortaya gok ihti- 
§amh giizellikler, kusursuz canlilar, gorkemh diizenler gikardigma inani- 
lir. Ornegin "tesadiif putu" tek bir insan viicudundaki yiiz trilyon hiicre- 
yi de hatasiz ve eksiksiz olarak meydana getirebilir. Ayni bir fabrika gibi 
(jahgan, enerji, enzim ve hormon iireten, iirettigi tiim iiriinlerle ilgili bil- 
gileri (jekirdegindeki bilgi bankasinda saklayan, bolgeler arasinda ham- 
made ve iiriin nakli yapan, digandan gelen her tiirlii maddeyi ayri§tiran 
laboratuvar ve rafineri sistemlerine ve digari gikip-giren her tiirlii mad- 
deyi kontrol eden hiicre zari gibi bir kontrolore sahip olan bu hiicreleri 
meydana getirirken "tesadiif putu", asla hata yapmaz, planlarinda aksak- 
lik olu§maz. 

"Tesadiif putu"nun bu e§siz (!) giiciiniin orneklerini saymakla bitire- 
meyiz. Ornegin ayni put tiim canhlarin ya§amini kalp ve dolagim sistemi- 
ne baglarken, kalbin i§lev gorebilmesi igin kani viicudun her zerresine ta- 
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§iyacak bir atardamar sistemi de var etmigtir. Tabii bunu yaparken dagi- 
lacak bu kani toplayacak bir toplardamar sistemini kesinlikle unutmamig- 
tir. Bu arada karbondioksitle kirlenen bu kani temizlemek igin akciger ya 
da solungaglari da bu sisteme eklemi§ ve tiim sistemi kalbe baglami§tir. 
Tabii kani diger atiklardan temizlemek icjin mutlaka bobreklerin olmasi 
gerektigini bilmigtir ve onu da hemen var etmigtir... 

Eger devam edersek bu liste uzar gider. Bir canlmm yagammi siir- 
diirmesi icjin gok sayida orgamn, tam ve eksiksiz bigimde ve aym anda var 
olmasi gerekmektedir. Bunlarin tekinin bile (;ali§mamasi o canliyi birkag 
dakikada ya da en fazla birkac; giinde oldiiriir. Fakat evrimcilerin iddiasi- 
na gore "tesadiif putu", son derece §uurlu, dikkatli, hatasiz ve kusursuz 
gekilde bu saydigimiz ve burada sayamadigimiz binlerce detayi diigiin- 
mii§, tasarlamig ve olu§turmu§tur. 

"Tesadiif putu" bunun yaninda bu kitapta maddeleyerek dahi sirala- 
yamayacagimiz kadar uzun bir siiregten sonra insani var etmi§tir. Fakat 
insani var etmekle de yetinmeyip onun -ve onun binlerce nesil sonraki 
akrabalarinm da- ihtiyag duyabilecekleri her tiirlii ayrintiyi diigiinmiig- 
tiir. Canli olan her§eyin binlerce yillik sistemini de planlami§, qok uzun 
vadeli ve ince planlar yapmigtir. Gelecek nesillerin ihtiyacjlarim diigiine- 
rek binlerce sene oncesinden bugdayi var etmigtir ve yine gelecek nesille- 
rin enerji ihtiyacim diigiinerek petrolii var etmi§tir. Bir enerji kaynagi ola- 
rak Giine§'i var ederken, insanlari bu giine§in zararli iginlarindan koru- 
yacak atmosfer tabakalanni da var etmeyi unutmamigtir. Insanin tiim vii- 
cut sistemlerini nefes alip verme iizerine kurarken, aym anda da nefes al- 
masi igin gereken atmosferi var etmi§tir. Diinya iizerinde oyle bir sistem 
var etmi§tir ki, her birinin varligi digerinin varhgina dayanmaktadir. Ok- 
sijenin varligim bitkilere, bitkilerin varligin suya, suyun varhgim atmos- 
ferdeki isiya, biitiin bu sistemleri diinyamn doniigiine, bunu gokcisimle- 
rinin birbirlerini gekim kuvvetine, giinejle aya uzakhgina ve daha mil- 
yonlarca ayrintiya baglami§tir. Her canli bir digeriyle beslenir, biri olma- 
digi zaman digeri de zarar goriir. Ama evrimcilere gore inandiklari "tesa- 
diif putu" o kadar guurlu bir puttur ki, hicjbir ayrintiyi unutmamig, hicjbir 
agik birakmami§tir. 
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"Tesadiif putu" tiim bunlarin yamsira, zaman icjinde milyonlarca can- 
li tiirii var etmi§ ve her bir canliyi muhtejem ozelliklerle bezemigtir. Bu, 
evrimcilerin inancma gore oyle bir puttur ki her istedigini yapabihr. Goz 
yapmak ister yapar, kulak yapmak ister hemen yapar. Her istedigirii en 
mukemmel gekilde tasarlar ve neyi nasil yapacagini gok iyi bihr. Ornegin 
bir goz var etmek istedigi zaman biitiin ayrintilari onceden hesaplar ve 
hatasiz sonuglar ahr. Nitekim daha ortada goz yokken, hatta gormek diye 
bir kavram yokken, once kafatasi icjinde iki bo§luk olugturmugtur, sonra 




Evrimciler, taptiklari "tesadiif putu"nun, resimde gorijlen butijn bu muhte^em varlik- 
lari yaratma gucijne sahip oldugunu iddia ederler. Batil inanglarina gore bu, oylesine 
maharetii bir puttur ki, gozij 90k estetik ve gijzei yapabildigi gibi, onceden goz i^in 
gereken iki goz ^ukurunu da agmayi unutmami^tir. Yine bu batil inanca gore "tesa- 
diif putu" o kadar akilli ve bilgilidir ki, sozde meyveleri ve sebzeleri canlilarin biitiin 
ihtiya^larini kar^ilayacak ^ekilde yaratabilmi^tir. 
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bu bogluklarin igine igi i§igi gecjiren bir siviyla dolu iki kiire yerle§tirmi§- 
tir. Daha sonra bu sivilarin on tarafina igigin da kolaylikla kirilmasini sag- 
layan ve i§igi goziin arka duvarinda odaklayan iki mercek koymu§tur. 
Daha sonra yine goziin etrafa bakabilmesi iqin goz kaslari olu§turmu§tur. 
Bu kadarla da bitmemig, goziin arka duvarinda, i§igi algilayabilecek reti- 
na tabakasi, gozii beyne baglayacak sinirler, goziin kurumamasini sagla- 
yacak g6zya§i bezleri ve gozii toz ve benzeri yabanci maddelerden koru- 
yacak iki goz kapagi ve kirpik olu§turmu§tur. Igte Darwinizm'in "tesadiif 
putu", normal gartlarda ortaya, sakatlar, hastaliklar gikaran ve bir canli 
iizerinde hicjbir zaman olumlu sonuq vermeyen mutasyon mekanizmasi- 
nin da yardimiyla boyle kusursuz organlar olu§turmu§tur! 

Ayrica evrimcilerin inancina gore Darwinizm'in bu putunun bir bag- 
ka onemli ozelligi yaptiklarinda bir estetik kaygismm bulunmasidir. Can- 
li yada cansiz bir varlik meydana getirirken bunun renginin, goriintiisii- 
niin, tadinin, kokusunun, §eklinin son derece estetik ve uyumlu olmasina 
qok dikkat eder. Bir meyve ya da sebze var ederken tadmi, kokusunu, §ek- 
lini, vitaminini, mineralini, karbonhidratim, gekerini, kalorisini hesap 
edip ona gore var edebilir. (^ilegi yapmakla kalmayip, onun ho§ kokusu- 
nu ve icjagici goriintiisiinii de hesaplar. Tabii bu arada insanda da tat ve 
koku alma duyularim buna gore ve bunlardan zevk alir §ekilde var eder. 
Evrim teorisine inanmasma kar§in Darwinizm'i ele§tiren diinyaca iinlii 
Fransiz zoolog Pierre-Paul Grasse, Evolution of Living Organisms (Organiz- 
malarin Evrimi) isimli kitabinda Darwinizm ve tesadiif kavramim §u §e- 
kilde sorgulamaktadir: 

Tesadiife dayali mutasyonlarm havyanlarm ve bitkilerin ihtiyacjlarimn kar- 
lilanmasim sagladigma inanmak gerijekten qok zordur. Ama Darwinizm 
bundan fazlasini da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, binlerce ve binler- 
ce tarn olmasi gerektigi gekilde faydali tesadiiflere maruz kalmalidir. Ya- 
ni mucizeler siradan bir kural haline gelmeli, inanilmaz derecede diigiik 
olasiliklara sahip olaylar kolaylikla gerqeklefmelidir. Hayal kurmayi ya- 
saklayan bir kanun yoktur, ama bilim bu ifin iqine dahil edilmemelidir.'''' 
i§te Darwinizm dininin oziinii bilime ve akla aykiri olan bu sacjma 
batil inani§ olu§turmaktadir. Gergekte insan akli, higbir kompleks varligin 
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Michael Denton ve kitabi, Evo- 
lution: A Theory in Crisis 
(Evrim: Kriz iginde Bir Teori) 



kendi kendine ve tesadiifen olugamayacagim, 
mutlaka bilingli bir planin uriinii oldugunu 
anlayabilecek kapasitededir. Dolayisiyla 
Darwinizm'in buraya kadar ozetledigi 
miz inanci da insan aklina ta- 
ban taban zittir. Ama, ay- 
nen kendi elleriyle yap- 
tiklari putlara taparak 
insan aklina kar§i gelen 
ilkel putperesler gibi, ' 
Darwinistler de insan 
aklma kar§i gelerek, onu 
kasten gozardi ederek soz 
konusu sagmaliga inanirlar. 
Unlii molekiiler biyolog Michael Den 
ton. Evolution: A Theory in Crisis (Ev- 
rim: Kriz iginde Bir Teori) adli kitabinda bu ilging durumu §oyle anlatir: 
Yiiksek organizmalann genetik programlannm yapisi, milyarlarca bit (bilgi- 
sayar birimi) bilgiye ya da bin ciltlik kii^iik bir kiitiiphanenin igindeki tiim 
harflerin dizilimine ejdegerdir. Bu denli kompleks organizmalan olufturan 
trilyonlarca hiicrenin gelijimini belirleyen, emreden ve kontrol eden sayisiz 
karmajik ijlevin tamamen rastlantiya dayali bir siireq sonucunda olugtugu- 
nu iddia etmek ise, insan aklina yonelik bir saldiridir. Ama bir Darwinist, 
bu diifiinceyi en ufak bir giiphe belirtisi bile gostermeden kabul eder!"' 
Dikkat edilirse, Darwinistlerin kabul ettikleri sacjma inanig ile eski 
putperest kiiltiirlerin inaniglari birbirine qok benzemektedir. Putperestler 
nasil cansiz putlarin tiim varliklari yarattiklarina inaniyorlarsa, evrim- 
ciler ve materyalistler de yine cansiz maddenin birtakim tesadiifler so- 
nucunda tiim canlilari ve kendilerini yarattigina inanmaktadirlar. 
(AUah'i tenzih ederiz.) 

I§te Darwinizm dini boyle bir hayal iizerine kurulmugtur. Oysa bu 
dinin kurucusu Charles Darwin dahi bu kompleks canhlarin tesadiifler 
sonucu olu§amayacaginin farkindaydi. Dogada var olan miikemmel dii- 
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zen ona tiim varliklarin iistiin bir yaratili§a sahip olduklarim gosteriyor- 
du. Darwin bu konuyu §u §ekilde itiraf etmektedir: 

Bu miikemmel evreni, ozellikle de insanin dogasini izlemekten mutlu ola- 
miyorum... Her^eye dizayn edilmij kanunlarm bir sonucu olarak bakmaya 
egilimliyim... Ve biitiin bu kanunlar aqikqa herjeyi bilen, gelecekteki tiim 
olaylari ve sonu^lari goren bir Yaratici tarafmdan dizayn edilmiftir. Ama da- 
ha fazla dii§iindiik(;e daha fazla kafam karijiyor.'" 

Tamamen iimitsiz bir karmajanin i^inde oldugumun bilincindeyim. Gordii- 
giimiiz diinyanin bir tesadiif eseri oldugunu diijiinemiyorum. Ama ayni za- 
manda her ayri parcjaya da bir Dizayn'm sonucu olarak bakamiyorum.-""^ 
Her simftaki hayvanla ilgili birgok §a§irtici ve ilgin^ ornekler verebilirim; 
bunlarm sayisi o kadar 90k ki tesadiif eseri olmalan miimkiin degil.'^ 



Darwinizm Dini Etldsini 
Misyonerlik Anlayi^ina Bor^ludur 

Herhangi bir ideolojinin, felsefenin ya da bir dinin yayilmasini sag- 
layanlar, genellikle o dinin taraftarlaridir. Darwinizm dini de diinya iize- 
rindeki etkisini taraftarlarma ve bu dini yaymayi kendilerine gorev edi- 
nen misyonerlerine borgludur. Herkesin 50k iyi bildigi gibi misyonerlik 
kavrami pek 50k dinde biilunmaktadir. Misyonerler iilke iilke gezip ken- 
di dinlerini anlatan, taraftar toplamaya ve her iilkede orgiitlenmeye gali- 
gan kigilerdir. Misyonerlerin asil amaglari bagli olduklan dinin kiiltiiriinii, 
diigiince hayatma etkilerini ve hayata baki§ agisini insanlara anlatmak ve 
kendileri gibi dii§iinen, degerlendiren, yargilayan insanlar olu§turmaktir. 
Nitekim bu gibi insanlar daha sonra etkisi altma girdikleri dinin gergek 
baghlari arasina katilacaklardir. 

Darwinist misyonerlerin en biiyiik idealleri de kendi hayat goriigle- 
rine sahip toplumlar olu§turmak, hatta her iilkerun egitim sistemine ka- 
dar tiim kurumlarmi kendi anlayi§lari iizerine kurmaktir. AUah'm varligi- 
m inkar eden, maddeci bir hayat g6rii§iine sahip, putperest, akil ve man- 
tik di§i dahi olsa gozii kapali bir §ekilde bu batil dinin gereklerini uygu- 
layan bir nesil yeti§tirmek en biiyiik hedefleridir. 

i§te bunun igin misyoner olarak secjilen kigiler qok onemlidir. (Jiinkii 
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misyonerligin oziinii secjilen kigilerdeki isa- 
betlilik olugturur. Oyle kigiler segilmelidir ki 
gerek maddi gerekse manevi yonden bu dine 
gok biiyiik bir destegi olabilsin, ileride insan- 
lari iizerinde o da etkili olabilsin ve geni§ kit- 
lelere hitap edebilsin. 

Darwinizm misyonerlerine baktigi- 
mizda bunlarin her meslekten, 
farkli egitim alnii§ kigilerden 
olabildiklerini goriiriiz. Bunun 
igin giiglii bir bilimsel gegmi§e, 
yiiksek bir kiiltiire ihtiyag yok- 
tur. Zaten bu dini ortaya atan 
Charles Darwin de bir bilim 
adami olmaktan gok uzaktir; 
diplomasi yalmzca ilahiyat ala- 
ninda olan ancak sonradan di- 
ninden d6nmii§ bir ki§idir. Ev- 
rim teorisinin yayilmasinda ve 
kabul ettirilmesinde onemli rol- 
led olan ki§ilerden Charles Lyell 
bir avukattir; William Smith bir 
miifetti§tir; James Hutton bir zi- 
raatgidir; John Playfair bir mate- 
matikgidir; Robert Chambers bir 
gazetecidir; Alfred Russel Walla- 
ce ise miifetti§lik igin kisa bir qi- 
rakhk egitimi almigtir.^' 

Darwin, bu ki§ilere toplum- 
sal arenada savagacak "askerler"i 
olarak bakmigti. (^iinkii kendisi 
bu tiirden etkinliklerden gekinir- 
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di; topluluk oniinde konu§ma 
ya da tartijma dugiincesi onu 
fiziksel olarak hasta ederdi. 
Darwin'in hayati ile ilgili 
uzun bir (jaligma yapan son 
donemin iinlii evrimcilerin- 
den Richard Milner kitabinda 
bu ekibi "Darwin'in ^etesi" 
olarak tanimlamaktadir. 

Zamanla bu misyonerle- 
rin sayisi gittikge daha da art- 
mig; gok (jegitli iilkelerde Dar- 
win dinini diinyaya yay- 
ma idealini benimsemi§, 
toplumun her kesimin- 
den insanlar ortaya gik- 
mi§hr. Bunlarin arasinda 
ilk anda akla gelenleri 
"Darwin'in buldogu" ola- 
rak anilan Thomas Hux- 
ley, onun oglu Julian 
Huxley, Theodosius 
Dobzhansky, giiniimiiz- 
de de Richard Dawkins, 

Stephen Jay Gould gibi 

isimlerdir... Bu ki§ilerin 
en onemli ozellikleri tiim sagmahgina, mantiksizhgina ragmen -hatta ken- 
di itiraflarinda dahi bunlari dile getirmelerine kar§m- Darwinizm'i savun- 
maktan vazgegmemeleridir. Hayatlarinm her alanmda, yazilarinda, ko- 
nugmalarinda, her an evrim teorisi iizerine konu§ur, onu savunurlar. Te- 
orinin tutarsizhklari siirekli yiizlerine kar§i dile getirilir, ama onlar korii 
koriine baglihgin getirdigi rahathk iginde bunlari demogojilerle gegigtirir 




Ust solda, "Darwin'in buldogu" olaral< anilan 
Thomas Huxley ve oglu Julian Huxley. 
Ust sagda Julian Huxley, alt solda Stephen Jay 
Gould ve alt sagda Richard Dawkins 
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ve sozde iistiin (jikmaya cjaligirlar. Alayci konu§malar, kar§i tarafa yonelik 
hakaretamiz sozler ve saldirgan bir iislupla gergeklere kar§i direnmeye 
galigirlar. Bunu her platformda yaparlar. En biiyiik yardimcilan da evrim- 
ci gizgideki medya kurulu§laridir. Bu kuruluglar Darwinizm'in mesajim 
insanlara iletme gorevini iistlenirler. Evrim teorisini halk iizerinde bu 
denli etkili kilan medyadir. Medyayi, yorumlari ve sozde bilimsel veriler- 
le destekleyenler de evrimci bilim adamlaridir. Bu yontemle Darwinistler 
toplumun bilim adamlarina olan saygi ve giivenlerini istismar etmekte- 
dirler. 

Darwinist misyonerlerin galigma metodlari her iilkede biiyiik paralel- 
likler gostermektedir. Amag insanlarin gozlerini boyamak oldugu icjin, iki 
farkh yol izlemektedirler. Bunlardan birincisi acjikga Darwinizm'in anlatil- 
masi, ogretilerinin tarifinin yapilmasidir. Bunun igin kitaplar basilir, med- 
ya ise biraz once de belirttigimiz gibi qok yogim bir §ekilde kullamhr. Der- 
giler ve gazetelerde Darwinizm konulu haberler gikarilir. Bu haberlerde bi- 
limsellik ya da dogruluk qok biiyiik bir oncelik tagimaz; onemli olan insan- 
larin yaratilig gergeginden uzakla§tirilmasi ve evrim fikrine aligtiriknasidir. 



I 



Darwinizm'in Sapkin Ahlak Anlayi^i 

Darwin dinini yaymada izlenen ikinci yontem ise gizli ve dolayli tel- 
kinlerle insanlari bir Darwinist gibi dii§iiniir ve ya§ar hale getirmektir. 

Darwinizm'in insana verdigi en onemli telkin, "kimseye kargi so- 
rumlu degilsin, hayatini tesadiiflere bor^lusun, ya§amak i^in miicade- 
le etmek, gerekirse digerlerini ezmen gerekir, bu diinya ^ati§ma ve 
menfaat diinyasidir" telkinidir. "Dogal seleksiyon", "yagam miicadelesi", 
"giigliilerin hayatta kalmasi", "rastlantisal mutasyonlar" gibi biyolojik 
Darwinist kavramlarin verdigi toplumsal mesaj, i§te bu telkindir. Dikkat 
edilirse, giiniimiiz toplumlarmda soz konusu telkin aynen benimsenmi§, 
birgok insan bu telkine gore yagar hale gelmigtir. Baktigimizda, insanlarin 
bazilarinm sadece diinyadaki ya§amlarini siirdiirmek, iyi bir meslek, 
mal-miilk ve para kazanmak, eglenmek ve boylece "ya§am miicadelesin- 
de galip gelmek" igin ya§adiklarini goriiriiz. Ozellikle de genglerin ara- 
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sinda liiks ev ve arabalara sahip olmak, sinirsiz harcamalar yapmak en 
biiyiik idealler halini almi§tir. Bu anlayi§ igindeki insanlar nigin var ol- 
duklarini sorgulamaz, AUah'in varligini hig du§unmezler. Sanki hig yara- 
tilmamiglar gibi, sanki kendilerini yaratmi§ olan AUah'a kargi hicjbir so- 
rumluluklari yokmu§ gibi yagarlar. Bu insanlarin pek (jogunun evrim te- 
orisinden, Darwin'in fikirlerin haberi bile yoktur. Ama hayata Darwinist 
bir mantikla bakmaktadirlar. 

i§te bunun nedeni, yukarida belirttigimiz gizli Darwinizm telkinidir. 
Darwinizm, adi oyle ifade edilmese de, toplumun geneline hakim olan bir 
ahlak anlayi§i durumuna gelmigtir. 

Bu ahlak anlayigim ayakta tutanlar ise, soziinii ettigimiz Darwinist 
misyonerlerdir. Bu kitle toplum icjinde orani az da olsa, o topluma fikri 
a^idan yon veren kitledir. Bu kesim iiniversitelerde, medyada, pek gok 
bilimsel kurumda ve insanlarm du§iinii§leri iizerinde etkin olan her tiirlii 
sosyal sektorde gii^lu ve hakim durumdadir. Topluma yon veren, egitim 
politikasini belirleyen, medya yoluyla halkin bilincini §ekillendiren ke- 
sim, biiyiik olgiide soz konusu ateist evrimcilerden olu§maktadir. 

Toplumun onemli bir boliimii "ben nasil var oldum" sorusu iizerin- 
de hiq diigiinmeden bombog bir zihinle yagiyor olabilir. Ama seyrettikleri 
filmleri geviren, okuduklari gazeteleri ve dergileri hazirlayan, tiyatrolara, 
sanat merkezlerine, yaymevlerine, miizik diinyasina hakim olan ve ken- 
dilerini "aydmlar" olarak nitelendiren insanlarm pek qogu, Darwinizm'e 
bir din olarak iman etmi§ kimselerdir. Bu nedenle bir geng iiniversiteye 
gittiginde Darwinist hocalarin telkini altmda kalmakta, kitap fuarini gez- 
diginde Darwinist ve ateist kitaplarla kar§ilagmakta, bir sanat galerisine, 
tiyatro oyununa gittiginde, yine ayni mesajlar beynine kazinmaktadir. 
Boylece toplumun egitimli kesimini etkisi altina alan ve nesilden nesi- 
le aktarilan dinsiz bir ahlak anlayi§i olu§turulmaktadir. Darwinizm de 
bu ahlak anlayi§inin en biiyiik dayanagidir. 

Bu ahlak anlayigmm etkisi altina girmi§ olanlar, Darwinizm'i bilim- 
sel bir gergek sanmakta, ona korii koriine inanmakta, gergek dini ise "halk 
kesimlerinin sahip oldugu geleneksel bir inang" olarak gormektedir. 

HARUN YAHYA (ADNAN DKTAR) 



^<£5it:^t^^s^N^ 



^ eJ^J0^^St:jg Aj^ ^"^i 




'-■^r^^^^J- 



'>7y%^^^ 



/#^1^24v>:r<>»"^.i«_i.v-' 



(Allah'i tenzih ederiz.) Nitekim Kuran'da inkarcilara "Rabbiniz ne indir- 
di?" dendiginde, onlarin "eskilerin masallari" diye cevap verdikleri bildi- 
rilmektedir. (Nahl Suresi, 24) 

Oysa gercjek din yani Islam, gelenekle higbir ilgisi olmayan, apacjik 
ve mutlak bir gercjektir. Insanin, Yaraticimiz olan AUah'a doniip-yonelme- 
sidir. Ama Darwinizm'le aldatilan kigiler bu gergegi kavrayamayacak ka- 
dar §uursuzla§nu§tir. Bu batil dinin ortadan kaldinlmasi, toplumun iize- 
rindeki gaflet perdesinin aralanmasi icjin, Darwinizm'in ve materyalist 
felsefenin ilmi yontemlerle yikilmasi zorunludur. 



Darwinizm Dininin Tabulan Vardir ve Evrimciler 
Bunlann Sorgulanmasina izin Vermezler 

Darwinizm, dini higbir bilimsel dayanagi olmamasma ve sadece bir 
demagoji iiriinu olmasma ragmen insanlar arasinda gok giiglii bir yere sa- 
hiptir. Bunun nedeni de insanlarin Darwinizm'i sorgulamamalari, daha 
dogrusu sorgulayamamalaridir. (^iinkii Darwinizm dininde sorgulamak, 
soru sormak yasaklanmi§tir. Bu batil din, kayitsiz §artsiz iman etmeyi ge- 
rektirir. 

Darwinist olabilmek igin canlilarm cansiz maddelerden olugtuguna, 
siiriingenlerin tesadiifler sonucu ugmaya ba§ladiklarina, yine ba§ibo§ te- 
sadiiflerin sonucunda hiicre gibi, goz gibi, kulak gibi son derece komp- 
leks organlarin var olduklarma, hatta balina gibi deniz hayvanlarinm ayi 
gibi memelilerin yiyecek aramak igin denize girmeleri sonucunda olu§- 
tuklarma, ku§larin da sineklerin peginde ko§an dinozorlarm kanatlanma- 
si sonucunda var olduklarma inanmak gerekir. Tiim bu 6nko§ullarm ne 
kadar akil di§i ve mantiksiz olduklari ise apa^ik bir §ekilde ortadadir. 

Belki bu satirlari okudugunuzda "saygm" bilim adamlari bunlara 
inandiklarma gore ellerinde mutlaka bir delilleri vardir diye diigiiniiyor 
olabilirsiniz. Ama hayir, ortada en ufak bir delil dahi yoktur, sadece tah- 
minler, varsayimlar, ihtimaller ve esinlenmeler vardir. Bu konuda karar 
bir kere verilmi§tir. Artik buna iman etmek gerekmektedir. (Yukarida say- 
digimiz tiim maddelerin gergeklegmesinin neden miimkiin olmadigi hak- 
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kinda ayrintili bilgi edinmek igin Bkz. Evritn Aldatmacasi, Harun Yahya ve 
Hayatin Gergek Kokeni, Harun Yahya, Ara§tirma Yayincilik.) 

Yukarida da belirttigimiz gibi Darwinizm dininde herhangi bir ogre- 
tiye iman etmek igin de bu varsayimm nasil gergekle§tigi, olabilirligi ya 
da yalanlanabilirligi hakkinda bir bilgi sahibi olmaya da gerek yoktur. 
(^iinkii bu dinin taraftarlari bir konuya iman etmek igin herhangi bir delil 
talebinde bulunmazlar. Tek bir dergide okuyacaklari bir makale, herhan- 
gi bir kitap, izleyecekleri kisa bir belgesel onlarm bu dine iman etmeleri 
igin yeterlidir. Zaten sozde ara form olarak ortaya konan fosiller, gergek 
gibi gosterilmeye gahgilan sahte gizimler, illiistrasyonlar, bihmsel gehgme- 
ler sonucunda gegersizligi ortaya gikan Miller deneyi gibi deneyler hak- 
kinda ara§tirma yapilamaz, soru sorulamaz. Zaten bu tip bir girigim igin- 
de olanlar Darwinist misyonerler tarafindan bilimsel gevrelerden hemen 
di§lanir, adeta "afaroz" edilirler. (^iinkii bu konular iizerinde biraz olsun 
du§unmeleri ya da okuyup ara§tirmalari bazi gergekleri gormeleriyle so- 
nuglanacaktir. 

Bilimsel konularda (;ok az bir bilgisi olan bir ki§i dahi karaya cjikan 
bir baligin bu yeni ortama uyum saglamak igin vakti olmayacagmi, kisa 
siire iginde olecegini bilir. Ya da hiicrenin kompleks yapisi hakkinda biraz 
bilgi sahibi olan bir ki§i bu mucizevi organizmamn tesadiifler sonucu olu- 
§amayacagini anlayabilir. Veya bir siiriingenin tesadiifi siireglerle kanat 
sahibi olup ugamayacagim da takdir edebilir. Sagduyu ile anlagilan bu 
gergekler, her tiirlii deney ve gozlemle de dogrulanacaktir. Ama Darwi- 
nist ogretinin bir sonucu olarak insanlar bu konulari diigiinmek istemez- 
ler, dii§iinmekten korkarlar. 

Oysa insan ancak diigiindiikge, aragtirdikga, inceledikcje gercjekleri 
gorecek, onkabuUerden kurtulacak ve tabulara kar§i durabilecektir. Son- 
suz giig ve kudret sahibi olan Rabbimiz'in kainati yoktan var ettigini an- 
lamak igin de, insanlarin goklerin ve yerin yaratihgi konusunda derin bi- 
gimde diigiinmeleri gerekmektedir. Onyargilardan siyrilarak dii§iinmenin 
sonucunda insanin ulagabilecegi tek sonug, Allah'in iistiin yaratigi olacak- 
tir. Allah Kuran'da diigiinmenin onemini §u gekilde bildirmektedir: 
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giiphesiz, goklerin ve yerin yaratilmasinda, gece ile giindiiziin ard arda 
gelifinde, insanlara yararli geyler ile denizde yiizen gemilerde, AUah'in 
yagdirdigi ve kendisiyle yeryiiziinii oliimiinden sonra dirilttigi suda, her 
canliyi orada iiretip-yaymasinda, riizgarlan estirmesinde, gokle yer ara- 
sinda boyun egdirilmif bulutlan evirip gevirmesinde diifiinen bir toplu- 
luk iqin gerqekten ayetler vardir." (Bakara Suresi, 164) 
Onlar, ayakta iken, otururken, yan yatarken AUah'i zikrederler ve gokle- 
rin ve yerin yaratili§i konusunda diigiiniirler. (Ve derler ki:) "Rabbimiz, 
Sen bunu bofuna yaratmadin. Sen pek Yiicesin, bizi ategin azabindan ko- 
ru." (Al-i imran Suresi, 191) 

Darwinist onderler de insanlarin ozgiirce diigiinmesinin evrim teori- 
sinin sonu olacagimn farkindadirlar ve i§te bu nedenlerden otiirii de dii- 
giinmeyi yasaklami§lardir. Bunun igin izledikleri yontemlerden en onem- 
lisi, bu dinin sozde bilimsel yoniinii son derece karmagik, zor, anlagilmaz 
bir §ekilde insanlara sunmaktir. Anlagilmaz terimler, Latince kelimeler, bi- 
limsel benzetmeler kullanir ve bunlarin "siradan" insanlar tarafindan asla 
anla§ilamayacaginin altini israrla gizerler. Insanlar bu tablodan gok fazla 
etkilenir ve daha en bagtan "bunlar kesinlikle benim anlayabilecegim §ey- 
ler degil" §eklinde bir karar verirler. Bu anlayi§a gore Darwinizm dininin 
sozde dayanaklari ancak "koskoca" bilim adamlarimn bilebilecegi ve an- 
layabilecegi geylerdir. Kiigiik du§memek iqin onlarin soylediklerini kabul 
etmeyi de en mantikli §ey olarak goriirler. Boylece dinin onde gelenleri ile 
taraftarlari arasmda giiglii bir set gekilir ve herkes kendi yerini bilir. 

Fakat Darwinistler aldiklari her tiirlii tedbire, yasaklara ve engelle- 
melere ragmen, taraftarlarinin §uphe duymalarini engelleyemezler. (Jiin- 
kii bu ki§ilerin gevresinde evrim dininden giiphe duymalarina neden ola- 
cak binlerce yaratilig delili vardir. Yeryiiziindeki kusursuz diizen, canlilar- 
daki birbirinden ilging ozeUikler, atomdan galaksilere kadar tiim yaratilig 
delillerindeki goz kama§tirici plan, tiim canli organizmalardaki kompleks 
yapilar, dogadaki giizellikler, bir giiliin kokusu ya da bir meyvenin tadi 
iizerinde dii§iinmek insanlarm Darwinist teorilerden yana ku§kuya dii§- 
meleri igin yeterlidir. 
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Aym zamanda bilimsel geligmeler de evrim teorisinin iddialarim hirer 
hirer gecjersiz kilmakta, pek gok hilim adami hu gergegi tiirlii §ekillerde di- 
le getirmektedir. Darwinistler taraftarlarinm hu gergekleri dii§iinmeleririi 
engellemek igin ellerinden gelen her§eyi yapsalar dahi, hu gergeklerin iis- 
tiinii halgikla sivayamazlar. (^iinkii ne kadar duymak istemeseler de etraf- 
larmda siirekli olarak Darwinizm'in gegersizligini anlatan konu§malar, ya- 
zilar ve kitaplar dola§maktadir ve hunlara engel olmalan imkansizdir. 

I§te hu noktada Darwinist misyonerlerin acil onlem olarak ha§vur- 
duklari gok onem hir yontem vardir: Sahtekarlik... 

Evrimciler, ^upheleri Gidermek i^in 
Sahtekarlik Yapmayi Mubah Gorurler 

Evrimciler teorilerini ayakta tutahilmek ve teorinin temel iddialarim 
destekleyehilmek igiii tarih hoyunca pek gok sahtekarlik yapmi§lardir. 
Darwinistler §iiphelerin ancak hu §ekilde giderilecegini diigiiniirler, giin- 
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kii bir yerden sonra bo§ sozlerin, demagojilerin degerini kaybettiginin on- 
lar da farkindadirlar. tnsanlar evrim teorisini savunanlardan bir delil, bei- 
ge beklemektedirler. Onlarin bu beklentilerine Darwinistlerin verebile- 
cekleri tek cevap ise i§te bu sahte delillerdir. (^iinkii hayali bir siireg olari 
evrimi savurimanm ba§ka herhangi bir yolu yoktur. Bilimsel bulgular ev- 
rimi giiriittiigiine gore geriye tek yol olarak sahtekarliklara bagvurmak 
kalir. Ya bulgular gizlenir veya imha edilir ya da bunlar garpitilarak san- 
ki evrim teorisini destekliyorlarmi§ gibi gosterilir. i§te tamamen dayanak- 
siz olan evrim teorisini ayakta tutabilmek icjin yapilabilecek yegane qaha, 
ancak bunlar olacaktir... 

Bunlardan biri one siirdiikleri sozde "maymun-insan" imajini des- 
tekleyebilmek igin ba§vurduklari hayali cjizimlerdir. Bu amacjla ellerine 
firgalari alip hayali yaratiklar gizer, bilgisayarlarda yeni maymun-insan 




Piltdown Adami kafatasi en buyiik evrim 
sahtekarliklarindan biridir. 
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tasarimlari yaparlar. Fakat bunu yaparken ilham aldiklari tek kaynak ha- 
yalgiigleridir, giinkii ellerinde herhangi bir bilimsel kaynaklari yoktur. 
Bu nedenle de teorilerini destekleyecek delilleri kurgulamaya ba§larlar. 
Allah'in yaratijmdaki kusursuz giizellikleri ortaya koyan gergek iman 
hakikatlerine kargi, Darwinistler de kendi dinlerinin sahte iman hakikat- 
lerini olu§tururlar. 

Bunun da otesinde, Darwinistler gegmigte gok daha somut ve bilim 
tarihine birer skandal olarak gegen sahtekarliklar da 
yapmi§lardir. 

Ornegin 1912 yilinda ortaya atilan ve 1953 
yilina kadar tiim diinyayi aldatan Piltdown 
Adami kafatasi, bir evrimci tarafindan insan 
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kafatasina orangutan genesi monte etmek suretiyle iiretilmig sahte bir bir 
fosildir. Sahte kafatasinm dijleri, insana ait oldugu izlenimini vermek 
igin sonradan ozel olarak eklenmi§ ve siralanmig, eklem yerleri de torpii- 
lenmi§tir. Daha sonra da biitiin pargalar, eski goriinmeleri igin potasyum- 
dikromat ile lekelendirilmijtir. Bu fosili diinyanin en iinlii miizesi iinva- 
nini ta§iyan British Museum'da 40 yil boyunca sergileyen evrimciler, bu 
40 yil boyunca tiim bilim diinyasini aldatmiglardir. (Ayrintih bilgi icjin 
Bkz. Evrim Aldatmacasi, Harun Yahya) 

Bir ba§ka ilging sahtekarlik, Darwin'in (;agda§i ve arkada§i Alman bi- 
yolog Ernst Haeckel'in imzasim tagimaktadir. Haeckel, ortaya attigi "Bire- 
yolu§ Soyolugun Tekraridir" (Ontogeny Recapitulates Phylogeny) teorisi- 
ni desteklemek igin, balik ve insan embriyolariiu birbirine benzer goste- 
ren sahte gizimler yapmigtir. Embriyolarin resimlerine bazi eklemeler 
yapmi§, bazi kisimlari ise gikarmigtir. Bunun ortaya gikmasmdan sonra 
yaptigi savunma ise, diger evrimcilerin de benzeri sahtekarliklar yaptigi- 
m behrtmekten ba§ka bir §ey degildir: 

Bu yaptigim sahtekarlik itirafmdan sonra kendimi ayiplanmi§ ve kinanmi§ 
olarak gormem gerekir. Fakat benim avuntum §udur ki; suglu durumda 
yanyana bulundugumuz yiizlerce arkadag, birqok giivenilir gozlemci ve 
iinlii biyolog vardir ki, onlarin qikardiklan en iyi biyoloji kitaplannda, 
tezlerinde ve dergilerinde benim derecemde yapilmif sahtekarhklar, ke- 
sin olmayan bilgiler, az qok tahrif edilmi§ §ematize edilip yeniden diizenlen- 
mi§ §ekiller bulunuyor.^^ 

Bu sahtekarhklar ilk anda akla gelen ve basina yansiyanlardan sade- 
ce birkag tanesidir. Fakat evrim tarihi incelendiginde daha pek qok sah- 
tekarhkla kar§ila§ilacaktir: sahte gizimler, hayali rekonstriiksiyonlar, fo- 
sillerde yapilan tahrif a tlar... Bu sahtekarhklarin amaci ise bilimsel ger- 
geklerden kendine destek bulamayan bu teoriye bir §ekilde destek olabil- 
mek, onu olabildigi kadar yagatabilmektir. Bu sahtekarhklar evrimin 
bagnaz bir din, evrim savunucularmm da batil dinlerini savunmak icjin 
her§eyi goze alan fanatik baghlar olduklarinm gok onemli bir delilini 
olugturmaktadir. 
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"Onlartn iginde hulunduklan din 

mahvolucudur ve yapmakta olduklart 

§eyler de gegersizdir." 

(Araf Suresi, 139) 




/#^1^24v>:r<>»"^.i«_i.v-' 



D 



arwinizm dini hakkinda bu kadar ayrintili bilgi sahibi ol- 

duktan sonra her insanin kendisine sormasi gereken bir 

soru kargimiza gikmaktadir: Bu dinin amaci nedir? Ku- 

rucusuyla, sozde kutsal kitabiyla, misyonerleriyle diin- 

ya genelinde gii^lii bir yapi kuran Darwinizm dini neyi 

hedeflemektedir? 

Bu dinin tek bir amaci vardir. Allah'in vahyine dayali hak dinleri, 

ba§ta da sonradan tahrif olmami§ tek din olan islam'm yerini almak ve 

onlari ortadan kaldirmak. Yani Darwinizm dini hak dinlere kar§i olu§- 

turulan bir kar§i-dindir, yani sozde bir alternatif olarak ortaya atilmi§tir. 

Nitekim §imdiye kadar tiim pagan dinler de gergekte bu amaca hizmet 

etmi§tir. Kuran'da putperest Sebe halki hakkmda §u bilgi verilmektedir: 

Onu ve kavmini, Allah'i birakip da gune§e secde etmektelerken 

buldum, §eytan onlara yaptiklarini suslemi§tir, boylece onlari 

(dogru) yoldan alikoymu§tur; bundan dolayi onlar hidayet bul- 

muyorlar. Ki onlar, goklerde ve yerde sakli olani ortaya gikaran 

ve sizin gizlediklerinizi ve agiga vurduklarinizi bilen Allah'a 

secde etmesinler diye (yapmaktadirlar). (Neml Suresi, 24-25) 

Ayette Sebe halkinin batil dinleri geregi Giine§'e secde ettikleri 

bildirilirken, gok onemli birkag konuya daha dikkat gekilmektedir. 

Bunlardan en onemlisi bu Pagan dini kuranin, insanlara siislii gostere- 

nin, dogru yoldan alikoyanin §eytan oldugudur. Yani AUah'm vahyine 

kar§i duran bu putperest dinler de §eytanin vahyine dayahdir. §eytan 

ise bunu insanlar "Allah'a secde etmesinler diye" yapmaktadir. Yoksa 

§eytan da Giine§'in kendisine tapmilacak bir ilah olmadigmi bilmekte- 

dir. Tiim kainati oldugu gibi Giine§'i de yaratan AUah'tir. 

Darwinizm dini de, ona baglananlar "evrim siireci"ne hizmet et- 
sinler, evrimciler arasinda bir dayani§ma olu§turup birlikte bilimsel 
ara§tirmalar yapsmlar diye var degildir. Nitekim ortada "evrim siire- 
ci" de yoktur. Amag, bu sahte dini kullanarak insanlan Allah'a inan- 
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maktan alikoymaktir. Nitekim Darwinizm'in onde gelen kurucularm- 
dan Julian Huxley de kendince "... Evrim bir zamanlar Tanri'nin iist- 
lendigi fonksiyonu yerine getirebilir, yani insanoglunun inang ve 
umutlarmi koordine eden gii^lii bir prensip olabilir"^^ (Allah'i tenzih 
ederiz.) derken bu amaci dile getirmektedir. 

Dolayisiyla evrim dininin en onemli hedefi, insana tesadiifler 
sonucu varoldugunu ve dolayisiyla higbir ilahi kurala kar§i sorum- 
luluk duymamasi gerektigi aldatmacasini a§ilamaktir. Evrimciler 
kendi ifadelerinde de bunu sik sik vurgulamakta ve insanm kendi "us- 
tasi ve amiri" oldugunun ve "sadece kendine kar§i sorumlu oldugu- 
nun" altini gizmektedirler. 

Bu vurgu ise insanlara islam'da ve Allah'in vahyine dayali diger 
hak dinlerde bildirilen gergeklerin tarn tersidir. Allah insanlari bir 
damla sudan yaratmi§ ve ona "sorumsuz" birakilmadigim bildirmi§tir: 

"Insan, 'kendi ba§ina ve sorumsuz' birakilacagini mi saniyor? 

Kendisi, akitilan meniden bir damla su degil miydi? Sonra bir 

alak (embriyo) oldu, derken (Allah, onu) yaratti ve bir 'diizen 

iginde bigim verdi.' Boylece ondan, erkek ve di§i olmak iizere 

gift kildi. (Oyleyse Allah,) Oliileri diriltmeye giiq yetiren degil 

midir?" (Kiyamet Suresi, 36-40) 

Allah insana bir diizen iginde bigim vermi§ ve diinya hayatini 
onun igin bir deneme siiresi kilmi§tir. Insan bu siire iginde yaptigi her 
hareketten, soyledigi her sozden, yazdigi her kelimeden ve aklmdan 
gegen her tiirlii dii§iinceden sorulacaktir. (^iinkii insan Rabbimiz'e kar- 
§1 sorumludur. 

I§te bu nedenle bugiine kadar evrim dininin etkisi altinda kalmi§, 
hatta o dinin §iddetli bir taraftan olan ki§ilerin de bu etkiden bir an on- 
ce siyrilmalan, bu §erefli sorumluluklannm farkma varmalari ve Rab- 
bimiz olan Allah'a boyun egip, teslim olmalari gerekmektedir. Yoksa 
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..."Onlar her ayeti gorseler bile ona inanmazlar; dosdogru yolu (ru§d 
yolunu) da gorseler, yol olarak benimsemezler..." (Araf Suresi, 146) 
ayetinde bildirildigi gibi birer "tutucu", "sabit fikirli" insanlar olmak- 
tan kurtulamayacaklardir. Ve batil bir dinin mensubu olarak batil bir 
hayat iginde ya§arken, hig ummadiklan bir anda hesap giiniiyle kar§i- 
la§acak ve Rabbimiz'in oniinde hesap veremeyerek ebedi azaba miis- 
tahak olacaklardir. 
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"Son derece kompleks yaptlara sahip olan proteinlerin ve 
niikleik asitlerin (RNA ve DNA) aym yerde ve aynt zaman- 

da rastlanttsal olarak olu§malan a§tn derecede ihtimal 
dt§tdtr. Ama bunlarm birisi olmadan digerini elde etmek de 

miimkiin degildir. Dolaytstyla insan, ya§amin kimyasal 

yollarla ortaya gikmastntn asla miimkiin olmadtgt 

sonucuna varmak zorunda kalmaktadtr." 
(Prof. Leslie Orgel) 



'H ^- 



''%■ 



Leslie E. Orgel, "The Origin of Life on Earth ", 
Scientific American, cilt 271, Ekim 1994, s, "" 



/#^1^24v>:r<>»"^.i«_i.v-' 



a 

D 



arwinizm, yani evrim teorisi, yaratilig gergegini reddetmek 
amaciyla ortaya atilmig, ancak bagarili olamamig bilim di§i 
bir safsatadan bagka bir gey degildir. Canliligm, cansiz mad- 
delerden tesadiifen olugtugunu iddia eden bu teori, evrende 
ve canlilarda 50k aqik bir diizen bulundugunun bilim tarafm- 
dan ispat edilmesiyle guriimugtur. Boylece Allah'm tiiin evreni ve canlilari ya- 
ratmig oldugu gergegi, bilim tarafmdan da kanitlanmi§tir. Bugiin evrim teori- 
sir\i ayakta tutmak igin diinya gapmda yiiriitiilen propaganda, sadece bilim- 
sel gergekleriri garpitilmasma, tarafli yorumlanmasma, bilim goriintusu altm- 
da soylenen yalanlara ve yapilan sahtekarliklara dayalidir. 

Ar\cak bu propaganda gergegi gizleyememektedir. Evrim teorisinin bi- 
lim tarihindeki en biiyiik yanilgi oldugu, son 20-30 yildir bilim diinyasmda 
giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle 1980'lerden sonra 
yapilan aragtirmalar, Darwinist iddialarm tamamen yanli§ oldugunu ortaya 
koymu§ ve bu gergek pek 50k bilim adami tarafmdan dile getirilmijtir. Ozel- 
likle ABD'de, biyoloji, biyokimya, paleontoloji gibi farkli alanlardan gelen 50k 
sayida bilim adami, Darwinizm'in gegersizligini gormekte, canlilarm kokeni- 
ni artik yaratilig gergegiyle agiklamaktadirlar. 

Evrim teorisinin gokiijiinii ve yaratiligm delillerini diger pek 50k galij- 
mamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya devam ediyoruz. 
Ancak konuyu, tagidigi biiyiik onem nedeniyle, burada da ozetlemekte yarar 
vardir. 



Darwin'i Yikan Zorluklar 

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan bir ogreti olmasma kar- 
gm, kapsamli olarak 19. yiizyilda ortaya atildi. Teoriyi bilim diinyasmm giin- 
demine sokan en onemli geli§me, Charles Darwin'in 1859 yilmda yaymlanan 
Turlerin Kokeni adli kitabiydi. Darwin bu kitapta diinya lizerindeki farkli can- 
li tiirlerini Allah'm ayri ayri yarattigi gergegine kargi gikiyordu. Darwin'e go- 
re, tiim tiirler ortak bir atadan geliyorlardi ve zaman iginde kiigiik degigim- 
lerle farkhlagmiglardi. 

Darwin'in teorisi, higbir somut bilimsel bulguya dayanmiyordu; kendi- 
sinin de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik yiiriitme" idi. Hatta Darwin'in ki- 
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tabmdaki "Teorinin Zorluklari" baglikli uzun bo- 
liimde itiraf ettigi gibi, teori pek gok onemli soru 
kargismda agik veriyordu. 

Darwin, teorisinin oniindeki zorluklarin geli- 
§en bilim tarafmdan agilacagim, yeni bilimsel bul- 
gularin teorisini giiglendirecegini umuyordu. Bu- 
nu kitabmda sik sik belirtmigti. Ancak geligen bi- 
lim, Darwin'in umutlarmm tarn aksine, teorinin te- 
mel iddialarim birer birer dayanaksiz birakmigtir. 

Darwinizm'in bilim kargismdaki yenilgisi, lig 
temel baglikta incelenebilir: 

1) Teori, hayatm yeryiiziinde ilk kez nasil orta- 
ya giktigmi asla agiklayamamaktadir. 

2) Teorinin one siirdiigii "evrim mekanizmalari"nm, gergekte evrimlegti- 
rici bir etkiye sahip oldugunu gosteren higbir bilimsel bulgu yoktur. 

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin ongoriilerinin tam aksine bir tablo or- 
taya koymaktadir. 

Bu boliimde, bu lig temel bagligi ana hatlari ile inceleyecegiz. 




Charles Darwin 






A^ilamayan Ilk Basamak: Hayatin Kokeni 

Evrim teorisi, tiim canli tiirlerinin, bundan yaklagik 3.8 milyar yil once 
ilkel diinyada ortaya gikan tek bir canli hiicreden geldiklerini iddia etmekte- 
dir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlarca kompleks canli turiinii olu§- 
turdugu ve eger gergekten bu tiir bir evrim gergekle§mi§se neden bunun iz- 
lerinin fosil kayitlarmda bulunamadigi, teorinin agiklayamadigi sorulardan- 
dir. Ancak tiim bunlardan once, iddia edilen evrim stirecinin ilk basamagi 
lizerinde durmak gerekir. Sozii edilen o "ilk hiicre" nasil ortaya gikmigtir? 

Evrim teorisi, yaratiligi reddettigi, higbir dogaiistii miidahaleyi kabul et- 
medigi igin, o "ilk hiicre"nin, higbir tasarim, plan ve diizenleme olmadan, do- 
ga kanunlari iginde rastlantisal olarak meydana geldigini iddia eder. Yani te- 
oriye gore, cansiz madde tesadiifler sonucunda ortaya canli bir hiicre gikar- 
mig olmalidir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarma aykiri bir iddi- 
adir. 
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Louis Pasteur, evrim teorisinin dayana- 
gi oian "cansiz madde canlilik olu^tu- 
rabilir" iddiasini yaptigi deneylerle 
ge^ersiz kildi. 



Hayat Hayattan Gelir" 

Darwin, kitabmda hayatm koke- 
ni konusundan hig soz etmemi§ti. 
C^iinku onun donemindeki ilkel bilim 
anlayigi, canlilarm gok basit bir yapiya 
sahip olduklarmi varsayiyordu. Orta- 
gag'dan beri inanilan "spontane jene- 
rasyon" adli teoriye gore, cansiz mad- 
delerin tesadiifen biraraya gelip, canli 
bir varlik olujturabileceklerine inanili- 
yordu. Bu donemde boceklerin yemek 
artiklarindan, farelerin de bugdaydan 
olugtugu yaygm bir dugunceydi. Bunu 
ispatlamak igin de ilging deneyler ya- 
pilmigti. Kirli bir pagavramn iizerine 
biraz bugday konmug ve biraz beklen- 
diginde bu karigimdan farelerin olujacagi sanilmigti. 

Etlerin kurtlanmasi da hayatm cansiz maddelerden tiireyebildigine bir 
delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlagilacakti ki, etlerin lizerindeki kurtlar 
kendiliklerinden olugmuyorlar, sineklerin getirip biraktiklari gozle goriilme- 
yen larvalardan gikiyorlardi. 

Darwin'in Tiirlerin Kokeni adli kitabmi yazdigi donemde ise, bakterilerin 
cansiz maddeden olujabildikleri inanci, bilim diinyasmda yaygm bir kabul 
goriiyordu. 

Oysa Darwin'in kitabmm yaymlanmasmdan beg yil sonra, iinlii Fransiz 
biyolog Louis Pasteur, evrime temel olugturan bu inanci kesin olarak giiriittii. 
Pasteur yaptigi uzun galigma ve deneyler sonucunda vardigi sonucu goyle 
ozetlemigti: 

"Cansiz maddelerin hayat olu|turabilecegi iddiasi artik kesin olarak tarihe 
gomiilmiiftur."^* 

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'iin bulgularma kargi uzun siire 
direndiler. Ancak gelijen bilim, canli hiicresinin karmajik yapisim ortaya 51- 
kardikga, hayatm kendiliginden olugabilecegi iddiasmm gegersizligi daha da 
agik hale geldi. 
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Alexander Oparin'in ha- 
yatin kokenine evrimci 
bir agiklama getirmek 
i^in yuriittugij ^abalar 
buyiik bir fiyaskoyla so- 
nu^landi. 



20. Yuzyildald Sonu^suz ^abalar 

20. yiizyilda hayatm kokeni konusunu ele 
alan ilk evrimci, iinlii Rus biyolog Alexander Opa- 
rin oldu. Oparin, 1930'lu yillarda ortaya attigi birta- 
kirr\ tezlerle, car\li hucresir\ir\ tesadufer\ meydar\a 
gelebilecegir\i ispat etmeye galijti. Ancak bu galig- 
malar ba§arisizlikla sonuglariacak ve Oparin gu iti- 
rafi yapmak zorunda kalacakti: 

"Maalesef hiicrenin kokeni, evrim teorisinin tiimunu iqi- 
ne alan en karanlik noktayi olufturmaktadir."^^ 

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatm 
kokeni konusunu goziime kavugturacak deneyler 
yapmaya galijtilar. Bu deneylerin en linliisii, Ame- 
rikali kimyaci Stanley Miller tarafmdan 1953 yilm- 
da diizenlendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gazla- 
ri bir deney diizeneginde birle§tirerek ve bu karigima enerji ekleyerek, prote- 
inlerin yapismda kullanilan birkag organik molekiil (aminoasit) sentezledi. O 
yillarda evrim adma onemli bir a§ama gibi tamtilan bu deneyin gegerli olma- 
digi ve deneyde kullanilan atmosferin gergek 
diinya kogullarmdan gok farkli oldugu, ilerleyen 
yillarda ortaya gikacakti.^* 

Uzun siiren bir sessizlikten sonra Miller'in 
kendisi de kullandigi atmosfer ortammm gergek- 
qi olmadigim itiraf etti.-'''' 

Hayatm kokeni sorununu agiklamak igin 20. 
yiizyil boyunca yiiriitiilen tiim evrimci gabalar 
hep bagarisizlikla sonuglandi. San Diego Scripps 
Enstitiisii'nden iinlii jeokimyaci Jeffrey Bada, ev- 
rimci Earth dergisinde 1998 yilinda yaymlanan 
bir makalede bu gergegi §oyle kabul eder: 

Bugiin, 20. yiizyili geride birakirken, hala, 20. 
yiizyila girdigimizde sahip oldugumuz en biiyiik 
qoziilmemi^ problemle kar§i kar§iyayiz: Hayat 
yeryiiziinde nasil bajladi? '" 
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En son evrimci kaynaklarin 

da kabul ettigi gibi, hayatm 

kokeni, hala evrim teorisi 

i^in son derece bijyijk bir 

a9mazdir. 
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Hayatin Kompleks Yapisi 

Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir agmaza 
girmesinin bajlica nedeni, en basit sanilan canli yapilarm bile inanilmaz de- 
recede karn\a§ik yapilara sahip olmasidir. Canli hiicresi, insanoglunun yapti- 
gi biitiin teknolojik iiriinlerden daha karmagiktir. Oyle ki bugiin diinyanm en 
geligmig laboratuvarlarmda bile cansiz maddeler biraraya getirilerek canli bir 
hiicre liretilememektedir. 

Bir hiicrenin meydana gelmesi igin gereken gartlar, asla rastlantilarla 
agiklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en temel yapi ta§i olan proteinle- 
rin rastlantisal olarak sentezlenme ihtimali; 500 aminoasitlik ortalama bir 
protein igin, lO^SO'de I'dir. Ancak matematikte 1050'de I'den kiigiik olasiliklar 
pratik olarak "imkansiz" sayilir. Hiicrenin gekirdeginde yer alan ve genetik 
bilgiyi saklayan DNA molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasidir. tnsan 
DNAsmm igerdigi bilginin, eger kagida dokiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan 
olugan 900 ciltlik bir kiitiiphane olugturacagi hesaplanmaktadir. 

Bu noktada gok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birtakim ozel- 
legmig proteinlerin (enzimlerin) yardimi ile e§lenebilir. Ama bu enzimlerin 
sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gergeklegir. Birbirine ba- 
gimli olduklarmdan, eglemenin meydana gelebilmesi igin ikisinin de ayni an- 
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Evrim teorisini ge^ersiz kilan ger^eklerden bir tanesi, canliligin olaganiistij derece- 
deki kompleks yapisidir. Canli hucrelerinin 9ekirdeginde yer alan DNA molekulij, bu- 
nun bir ornegidir. DNA, dort ayri molekiilijn farkli diziliminden olu^an bir tiir bilgi ban- 
kasidir. Bu bilgi bankasmda canliyla ilgili biitiin fiziksel ozelliklerin fifreleri yer alir. 
insan DNA'si kagida dokiildiigiinde, ortaya yakla^ik 900 ciltlik bir ansiklopedi ^ikaca- 
gi hesaplanmaktadir. Elbette boyleslne olaganiistii bir bilgi, tesadiif kavrammi kesin 
bi9imde gegersiz kilmaktadir. 
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da var olmalari gerekir. Bu ise, hayatm kendiliginden olugtugu senaryosunu 

gikmaza sokmaktadir. San Diego California Universitesi'nden linlii evrimci 

Prof. Leslie Orgel, Scientific American dergisinin Ekim 1994 tarihli sayismda 

bu gergegi §6yle itiraf eder: 

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik 
asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde ve ayni zamanda rastlantisal 
olarak olu§malari a§iri derecede ihtimal di§idir. Ama bunlarin bi- 
risi olmadan digerini elde etmek de miimkun degildir. Dolayisiy- 
la insan, ya§amin kimyasal yollarla ortaya gikmasimn asla miim- 
kun olmadigi sonucuna varmak zorunda kalmaktadir." 
Kugkusuz eger hayatm dogal etkenlerle ortaya gikmasi imkansiz ise, bu 

durumda hayatm dogaiistii bir bigimde "yaratildigmi" kabul etmek gerekir. 

Bu gergek, en temel amaci yaratihji reddetmek olan evrim teorisini agikga ge- 

gersiz kilmaktadir. 

Evrimin Hayali Mekanizmalan 

Darwin 'in teorisini gegersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teorinin "evrim 
mekanizmalari" olarak one surdiigii iki kavramm da gergekte higbir evrim- 
lejtirici giice sahip olmadigmm anlagilmig olmasidir. Darwin, ortaya attigi ev- 
rim iddiasmi tamamen "dogal seleksiyon" mekanizmasma baglamijti. Bu me- 
kanizmaya verdigi onem, kitabmm isminden de agikga anlagihyordu: Turlerin 
Kokeni, Dogal Seleksiyon Yoluyla... 

Dogal seleksiyon, dogal segme demektir. Dogadaki ya§am miicadelesi 
iginde, dogal jartlara uygun ve gu^lu canhlarm hayatta kalacagi diigiincesine 
dayanir. Ornegin yirtici hayvanlar tarafmdan tehdit edilen bir geyik siiriisiin- 
de, daha hizli kogabilen geyikler hayatta kalacaktir. Boylece geyik siiriisii, 
hizli ve gu?lu bireylerden olugacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyikleri 
evrimlegtirmez, onlari bagka bir canli tiiriine, ornegin atlara doniigtiirmez. 

Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi higbir evrimlejtirici giice sa- 
hip degildir. Darwin de bu gergegin farkmdaydi ve Turlerin Kokeni adli kita- 
bmda "Faydali degigiklikler olugmadigi siirece dogal seleksiyon higbir gey ya- 
pamaz" demek zorunda kalmigti.''^ 
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F^ Lamarck'in Etldsi 

,j|^ Peki bu "faydali degijiklikler" nasil olujabilirdi? Darwin, kendi donemi- 

. ™ ,' nin ilkel bilim anlayigi iginde, bu soruyu Lamarck'a dayanarak cevaplamaya qa- 

,f^ ligmigti. Darwin'den once ya§ami§ olan Fransiz biyolog Lamarck'a gore, canlilar 

?"T] yajamlari sirasmda gegirdikleri fiziksel degijiklikleri sonraki nesle aktariyorlar, 

tr^j nesilden nesile biriken bu ozellikler sonucunda yeni tiirler ortaya gikiyordu. 

f"', ^ Ornegin Lamarck'a gore ziirafalar ceylanlardan tiiremiglerdi, yiiksek agaglarm 

y,. T yapraklarmi yemek igin gabalarken nesilden nesile boyunlari uzamigti. 
iJ/ Darwin de benzeri ornekler vermig, ornegin Turlerin Kokeni adli kitabm- 

*JW' ' da, yiyecek bulmak igin suya giren bazi ayilarm zamanla balinalara doniigtii- 

pmv. giinii iddia etmigti.''''' 

.1^^ Ama Mendel'in kegfettigi ve 20.yuzyilda geli§en genetik bilimiyle kesin- 

vH le§en kalitim kanunlari, kazanilmi§ ozelliklerin sonraki nesillere aktarilmasi 

fjt'm efsanesini kesin olarak yikti. Boylece dogal seleksiyon "tek ba§ma" ve dolayi- 

• •m siyla tiimiiyle etkisiz bir mekanizma olarak kalmig oluyordu. 



Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar 

Darwinistler ise bu duruma bir goziim bulabilmek igin 1930'larm sonla- 
rmda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha yaygm ismiyle neo-Darwinizm'i 
ortaya attilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun yanma "faydali degigiklik 
sebebi" olarak mutasyonlari, yani canlilarm genlerinde radyasyon gibi dig et- 
kiler ya da kopyalama hatalari sonucunda olugan bozulmalari ekledi. 




Evrimciler yiizyilin ba^indan 
beri sinekleri mutasyona ug- 
ratarak, faydali mutasyon or- 
negi olu^turmaya gali^tilar. 
Ancak on yillarca sijren bu 
gabalarin sonucunda elde 
edilen tek sonu^, sakat, has- 
talikli ve kusurlu sinekler ol- 
du. Ostte, normal bir meyve 
sineginin kafasi ve sagda 
mutasyona ugrami§ diger 
bir meyve sinegi. 
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Bugiin de hala diinyada evrim adma gegerliligini koruyan model neo-Dar- 
winizm'dir. Teori, yeryiiziinde bulunan milyonlarca canli tiiriinun, bu canlila- 
rm, kulak, goz, akciger, kanat gibi sayisiz kompleks organlarmm "mutasyonla- 
ra", yani genetik bozukluklara dayali bir siireg sonucunda olugtugunu iddia et- 
mektedir. Ama teoriyi garesiz birakan agik bir bilimsel gergek vardir: Mutas- 
yonlar canlilari geligtirmezler, aksine her zaman igin canlilara zarar verirler. 
Bunun nedeni 50k basittir: DNA gok kompleks bir diizene sahiptir. Bu 
molekiil iizerinde olugan herhangi rastgele bir etki ancak zarar verir. Ameri- 
kali genetikgi B. G. Ranganathan bunu §6yle agiklar: 

Mutasyonlar kiigiik, rasgele ve zararlidirlar. Qok ender olarak 
meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu iig ozellik, 
mutasyonlarin evrimsel bir geli§me meydana getiremeyecegini 
gosterir. Zaten yiiksek derecede ozelle§mi§ bir organizmada 
meydana gelebilecek rastlantisal bir degigim, ya etkisiz olacaktir 
ya da zararli. Bir kol saatinde meydana gelecek rasgele bir degi- 
§im kol saatini geligtirmeyecektir. Ona biiyiik ihtimalle zarar ve- 
recek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem bir §ehri 
geligtirmez, ona yikim getirir." 

Nitekim bugiine kadar higbir yararli, yani genetik bilgiyi geligtiren mu- 
tasyon ornegi gozlemlenmedi. Tiim mutasyonlarm zararli oldugu goriildu. 
Anlagildi ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmasi" olarak gosterdigi mutas- 
yonlar, gergekte canlilari sadece tahrip eden, sakat birakan genetik olaylardir. 
(insanlarda mutasyonun en sik goriilen etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip 
edici bir mekanizma "evrim mekanizmasi" olamaz. Dogal seleksiyon ise, Dar- 
win'in de kabul ettigi gibi, "tek bagma higbir gey yapamaz." Bu gergek bizlere 
dogada higbir "evrim mekanizmasi" olmadigmi gostermektedir. Evrim meka- 
nizmasi olmadigma gore de, evrim denen hayali siireg yaganmig olamaz. 



Fosil Kayitlan: Ara Formlardan Eser Yok 

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yaganmamig oldugunun en 
agik gostergesi ise fosil kayitlaridir. 

Evrim teorisine gore biitiin canlilar birbirlerinden tiiremiglerdir. Once- 
den var olan bir canli tiirii, zamanla bir digerine d6nu§mu§ ve biitiin tiirler 
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Fosil kayitlari, evrim teorisinin onijnde 90k 
buyiik bir engeldir. QiJnku bu kayitlar, canli 
tijrlerinin, aralarinda higbir evrimsel geq\§ 
formu bulunmadan, bir anda ve eksiksiz ya- 
pilariyla ortaya giktiklarini gostermektedir. 
Bu ger^ek, tijrlerin ayri ayri yaratildiklarinin 
ispatidir. 




bu gekilde ortaya gikmiglardir. Teoriye gore bu doniigurri yiiz rr\ilyonlarca yil 
siiren uzun bir zaman dilimini kapsamij ve kademe kaderr\e ilerlemigtir. 

Bu durumda, iddia edilen uzun doniijum siireci iginde sayisiz "ara tiir- 
ler"in olu§inu§ ve yagami§ olmalari gerekir. 

Ornegin gegmigte, balik ozelliklerini tagimalarma ragmer\, bir yar\dar\ 
da bazi siiriingen ozellikleri kazanmig olan yari balik-yari surur\ger\ car\lilar 
yagamig olmalidir. Ya da siiriingen ozelliklerini tagirken, bir yandan da bazi 
ku§ ozellikleri kazanmig siiriingen-kuglar ortaya gikmig olmalidir. Bunlar, bir 
gegig siirecinde olduklari igin de, sakat, eksik, kusurlu canlilar olmalidir. Ev- 
rimciler gegmigte ya§ami§ olduklarma inandiklari bu teorik yaratiklara "ara- 
gegig formu" adini verirler. 

Eger gergekten bu tiir canlilar gegmigte yagamiglarsa bunlarm sayilari- 
nm ve gejitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olmasi gerekir. Ve bu ucube 
canlilarm kalmtilarma mutlaka fosil kayitlarmda rastlanmasi gerekir. Darwin, 
Tiirlerin Kokeni'nde bunu goyle agiklamigtir: 

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-geqij qegitleri mut- 
laka ya§ami§ olmalidir... Bunlarm yagamij olduklarmm kamtlan da sadece fosil 
kalmtilan arasmda bulunabilir.'^-^ 



Darwin in Yikilan Umutlan 

Ancak 19. yiizyilm ortasmdan bu yana diinyanm dort bir yaninda hum- 
mali fosil aragtirmalari yapildigi halde bu ara gegig formlarma rastlanama- 
migtir. Yapilan kazilarda ve aragtirmalarda elde edilen biitiin bulgular, evrim- 
cilerin beklediklerinin aksine, canlilarm yeryiiziinde birdenbire, eksiksiz ve 
kusursuz bir bigimde ortaya giktiklarim gostermijtir. 

HARUN YAHYA (ADNAN DKTAR) 
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Unlii ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir evrimci olma- 
sma kargm bu gergegi goyle itiraf eder: 

Sorunumuz judur: Fosil kayitlarmi detayli olarak inceledigimizde, tiirler ya da 

siniflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ayni gerqekle kar§ila§iriz; kademeli ev- 

rimle gelifen degil, aniden yeryiiziinde olufan gruplar goriiriiz.'''' 

Yani fosil kayitlarmda, tiim car\li tiirleri, aralarmda higbir gegig forrr\u 

olmadar\ eksiksiz bigimleriyle aniden ortaya gikmaktadirlar. Bu, Darwin'in 

ongorulerinin tarn aksidir. Dahasi, bu canli tiirlerinin yaratildiklarmi gosteren 

qok giiglu bir delildir. (^linku bir canli tiiriinun, kendisinden evrimlegtigi hig- 

bir atasi olmadan, bir anda ve kusursuz olarak ortaya gikmasmm tek agikla- 

masi, o tiiriin yaratilmig olmasidir. Bu gergek, iinlii evrimci biyolog Douglas 

Futuyma tarafmdan da kabul edilir: 

Yaratili§ ve evrim, yafayan canlilann kokeni hakkmda yapilabilecek yegane iki 
agiklamadir. Canlilar diinya iizerinde ya tamamen miikemmel ve eksiksiz bir bi- 
qimde ortaya gikmi^lardir ya da boyle olmami^tir. Eger boyle olmadiysa, bir de- 
gif im stireci sayesinde kendilerinden once var olan bazi canli tiirlerinden evrim- 
le§erek meydana gelmi§ olmalidirlar. Ama eger eksiksiz ve miikemmel bir bi- 
qimde ortaya qikmiflarsa, o halde sonsuz giiq sahibi bir akil tarafmdan yaratil- 
mi§ olmalan gerekir*"^ 

Fosiller ise, canlilann yeryiiziinde eksiksiz ve miikemmel bir bigimde 
ortaya giktiklarim gostermektedir. Yani "tiirlerin kokeni", Darwin'in sandi- 
ginin aksine, evrim degil yaratili§tir. 



Insanin Evrimi Masali 

Evrim teorisini savunanlarm en gok giindeme getirdikleri konu, insanin 
kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia, bugiin yajayan modern in- 
sanin maymunsu birtakim yaratiklardan geldigini varsayar. 4-5 milyon yil 
once bagladigi varsayilan bu siiregte, modern insan ile atalari arasmda bazi 
"ara form'larm yagadigi iddia edilir. Gergekte tiimiiyle hayali olan bu senar- 
yoda dort temel "kategori" sayilir: 

1- Australopithecus 

2- Homo habilis 

3- Homo erectus 

4- Homo sapiens 

Evrimciler, insanlarm sozde ilk maymunsu atalarma "giiney maymunu" 
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anlamma gelen "Australopithecus" ismini verirler. Bu canlilar gergekte soyu tii- 
kenmig bir maymun turiinden bagka bir gey degildir. Lord Solly Zuckerman 
ve Prof. Charles Oxnard gibi tngiltere ve ABD'den diinyaca ur\lu iki ar\ato- 
mistin Australopithecus ornekleri uzerir\de yaptiklari 50k ger\ig kapsamli galig- 
malar, bu car\lilarm sadece soyu tuker\rr\ig bir maymur\ turur\e ait olduklari- 
r\i ve ir\sar\larla higbir ber\zerlik tagirr\adiklarmi g6stern\i§tir.''^ 

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasim da, "homo" yani insan 
olarak siniflar\dirirlar. Iddiaya gore homo serisindeki canlilar, Australopithe- 
cuslar'dan daha geligmiglerdir. Evrimciler, bu farkli canlilara ait fosilleri ardi 
ardma dizerek hayali bir evrim gemasi olugtururlar. Bu gema hayalidir, giiri- 
kii gergekte bu farkli simflarm arasmda evrimsel bir iligki oldugu asla ispat- 
lanamamigtir. Evrim teorisinin 20. yiizyildaki en onemli savunucularmdan 
biri olan Ernst Mayr, "Homo sapiens 'e uzanan zincir gergekte kayiptir" diyerek 
bunu kabul eder.''' 

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus > Homo sapi- 
ens" siralamasmi yazarken, bu tiirlerin her birinin, bir sonrakinin atasi oldu- 
gu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlarm son bulgulari, Australopithe- 
cus, Homo habilis ve Homo erectus'un diinya'nm farkli bolgelerinde ayni do- 
nemlerde yajadiklarim gostermektedir.^" 

Dahasi Homo erectus smiflamasma ait insanlarm bir boliimii 50k modern 
zamanlara kadar yagamiglar. Homo sapiens neandertalensis ve Homo sapiens sa- 
piens (modern insan) ile ayni ortamda yan yana bulunmuglardir.^^ 

Bu ise elbette bu simflarm birbirlerinin atalari olduklari iddiasmm ge- 
gersizligini agikga ortaya koymaktadir. Harvard Universitesi paleontologla- 
rmdan Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olmasma karjm, Darwinist 
teorinin igine girdigi bu gikmazi goyle agiklar: 

Eger birbiri ile paralel bir biqimde ya^ayan iiq farkli hominid (insanimsi) qizgisi 

varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Aqiktir ki, bunlarin biri digerinden 

gelmi§ olamaz. Dahasi, biri digeriyle karfila§tirildiginda evrimsel bir geli§me 

trendi gostermemektedirler.^^ 

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarmda yer alan hayali birtakim "ya- 
ri maymun, yari insan" canhlarm gizimleriyle, yani sirf propaganda yoluyla 
ayakta tutulmaya gahjilan insanin evrimi senaryosu, higbir bilimsel temeli ol- 
mayan bir masaldan ibarettir. 

HARUN YAHYA (ADNAN DKTAR) 
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Bu konuyu uzun yillar inceleyen, ozellikle Australopithecus fosilleri iize- 
rinde 15 yil aragtirma yapan Ingiltere'nin en linlii ve saygm bilim adamlarm- 
dan Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasma ragmen, ortada maymunsu 
canlilardan insana uzanan gergek bir soy agaci olmadigi sonucuna varmigtir. 
Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalasi" yapmigtir. Bilimsel olarak ka- 
bul ettigi bilgi dallarmdan, bilim digi olarak kabul ettigi bilgi dallarma kadar 
bir yelpaze olugturmujtur. Zuckerman'm bu tablosuna gore en "bilimsel" -ya- 
ni somut verilere dayanan- bilgi dallari kimya ve fiziktir. Yelpazede bunlar- 
dan sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bilimler gelir. Yelpazenin en 
ucunda, yani en "bilim digi" sayilan kisimda ise, Zuckerman'a gore, telepati, 
altmci his gibi "duyum otesi algilama" kavramlari ve bir de "insanm evrimi" 
vardir! Zuckerman, yelpazenin bu ucunu goyle agiklar: 

Objektif gerqekligin alanmdan qikip da, biyolojik bilim olarak varsayilan bu 
alanlara -yani duyum otesi algilamaya ve insanm fosil tarihinin yorumlanmasi- 
na- girdigimizde, evrim teorisine inanan bir kimse iqin hergeyin miimkiin oldu- 
gunu goriiriiz. Oyle ki teorilerine kesinlikle inanan bu kimselerin (jeli^kili bazi 
yargilan ayni anda kabul etmeleri bile miimkiindur/^ 

igte insanm evrimi masali da, teorilerine korii koriine inanan birtakim 
insanlarm bulduklari bazi fosilleri on yargili bir bigimde yorumlamalarmdan 
ibarettir. 



Darwin Formulu! 

§imdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yanmda, isterseniz ev- 
rimcilerin nasil sagma bir inanija sahip olduklarmi bir de gocuklarm bile an- 
layabilecegi kadar agik bir ornekle ozetleyelim. 

Evrim teorisi canliligm tesadiifen olujtugunu iddia eder. Dolayisiyla bu 
iddiaya gore cansiz ve juursuz atomlar biraraya gelerek once hiicreyi olu§- 
turmuglardir ve sonrasmda ayni atomlar bir gekilde diger canlilari ve insani 
meydana getirmiglerdir. §imdi diigiinelim; canliligm yapitagi olan karbon, 
fosfor, azot, potasyum gibi elementleri biraraya getirdigimizde bir yigm olu- 
gur. Bu atom yigmi, hangi iglemden gegirilirse gegirilsin, tek bir canli olugtu- 
ramaz. isterseniz bu konuda bir "deney" tasarlayalim ve evrimcilerin aslmda 
savunduklari, ama yiiksek sesle dile getiremedikleri iddiayi onlar adma "Dar- 
win Formulu" adiyla inceleyelim: 
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Evrimciler, gok sayida biiyiik varilin igine canliligm yapismda bulunan 
fosfor, azot, karbon, oksijen, demir, magnezyum gibi elementlerden bol mik- 
tarda koysunlar. Hatta normal gartlarda bulunmayan ancak bu karigimm igin- 
de bulunmasmi gerekli gordiikleri malzemeleri de bu varillere eklesinler. Ka- 
rijimlarm igine, istedikleri kadar amino asit, istedikleri kadar da (bir tekinin 
bile rastlantisal olugma ihtimali 10-950 olan) protein doldursunlar. Bu karigim- 
lara istedikleri oranda isi ve nem versinler. Bunlari istedikleri geligmig cihaz- 
larla karijtirsmlar. Varillerin ba§ma da diinyanm onde gelen bilim adamlari- 
m koysunlar. Bu uzmanlar babadan ogula, kugaktan kugaga aktararak nobet- 
lege milyarlarca, hatta trilyonlarca sene siirekli varillerin bajmda beklesinler. 
Bir canlmm olujmasi igin hangi jartlarm var olmasi gerektigine inamliyorsa 
hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa yapsmlar o variller- 
den kesinlikle bir canli gikartamazlar. Ziirafalari, aslanlari, arilari, kanaryala- 
ri, biilbiilleri, papaganlari, atlari, yunuslari, giilleri, orkideleri, zambaklari, 
karanfilleri, muzlari, portakallari, elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunla- 
ri, karpuzlari, incirleri, zeytinleri, uzumleri, §eftalileri, tavus kuglarim, siiliin- 
leri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi milyonlarca canli tiiriinden higbirini 
olugturamazlar. Degil burada birkagmi saydigimiz bu canli varliklari, bunla- 
rm tek bir hiicresini bile elde edemezler. 

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olu§turamazlar. 
Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip, sonra art arda bagka ka- 
rarlar alip, elektron mikroskobunu bulan, sonra kendi hiicre yapismi bu mik- 
roskop altmda izleyen profesorleri olugturamazlar. Madde, ancak AUah'in iis- 
tiin yaratmasiyla hayat bulur. Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla 
tamamen aykiri bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya attigi iddialar iizerinde bi- 
raz bile diigiinmek, listteki ornekte oldugu gibi, bu gergegi agikga gosterir. 



Goz ve Kulaktald Teknoloji 

Evrim teorisinin kesinlikle agiklama getiremeyecegi bir diger konu ise 
goz ve kulaktaki listiin algilama kalitesidir. 

Gozle ilgili konuya gegmeden once "Nasil goriiriiz?" sorusuna kisaca ce- 
vap verelim. Bir cisimden gelen igmlar, gozde retinaya ters olarak diiger. Bu 
igmlar, buradaki hiicreler tarafmdan elektrik sinyallerine doniigtiiriiliir ve 
beynin arka kismmdaki gorme merkezi denilen kiigiicuk bir noktaya ulajir. 

HARUN YAHYA (ADNAN DKTAR) 
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Bu elektrik sinyalleri bir dizi ijlemden sonra beyindeki bu merkezde goriin- 
tii olarak algilanir. Bu bilgiden sonra gimdi diigunelim: 

Beyin igiga kapalidir. Yani beynin igi kapkaranliktir, igik beynin bulun- 
dugu yere kadar giremez. Goriintii merkezi denilen yer kapkaranlik, igigm 
asla ulagmadigi, belki de hig kar§ila§madiginiz kadar karanlik bir yerdir. Ar\- 
cak siz bu zifiri karanlikta igikli, piril piril bir diinyayi seyretmektesiniz. 

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goruntiidiir ki 21. yiizyil teknoloji- 
si bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglayamamijtir. Ornegin §u anda 
okudugunuz kitaba, kitabi tutan ellerinize bakm, sonra bajmizi kaldirm ve 
gevrenize bakm. 

§u anda gordiigiiniiz netlik ve kalitedeki bu goriintiiyii bagka bir yerde 
gordiiniiz mii? Bu kadar net bir goriintiiyu size diinyamn bir numarali tele- 
vizyon girketinin iirettigi en geli§mi§ televizyon ekrani dahi veremez. 100 yil- 
dir binlerce miihendis bu netlige ulajmaya galigmaktadir. Bunun igin fabrika- 
lar, dev tesisler kurulmakta, aragtirmalar yapilmakta, planlar ve tasarimlar 
gelijtirilmektedir. Yine bir TV ekranma bakm, bir de gu anda elinizde tuttu- 
gunuz bu kitaba. Arada biiyiik bir netlik ve kalite farki oldugunu goreceksi- 
niz. Ustelik, TV ekrani size iki boyutlu bir goriintii gosterir, oysa siz lig boyut- 
lu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz. 

Uzun yillardir on binlerce miihendis lig boyutlu TV yapmaya, goziin 
gorme kalitesine ulagmaya gahgmaktadirlar. Evet, lig boyutlu bir televizyon 
sistemi yapabildiler ama onu da gozliik takmadan lig boyutlu gormek miim- 
kiin degil, kaldi ki bu suni bir lig boyuttur. Arka taraf daha bulanik, on taraf 
ise kagittan dekor gibi durur. Higbir zaman goziin gordiigii kadar net ve ka- 
liteli bir goriintii olugmaz. Kamerada da, televizyonda da mutlaka goriintii 
kaybi meydana gelir. 

igte evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olugturan mekanizmamn te- 
sadiifen olugtugunu iddia etmektedirler. §imdi biri size, odamzda duran te- 
levizyon tesadiifler sonucunda olugtu, atomlar biraraya geldi ve bu goriintii 
olugturan aleti meydana getirdi dese ne diigiiniirsiiniiz? Binlerce kiginin bira- 
raya gelip yapamadigim juursuz atomlar nasil yapsm? 

Goziin gordiigiinden daha ilkel olan bir goriintiiyii olugturan alet tesa- 
diifen olugamiyorsa, goziin ve goziin gordiigii goriintiiniin de tesadiifen olu- 
gamayacagi 50k agiktir. Ayni durum kulak igin de gegerlidir. Dig kulak, gevre- 
deki sesleri kulak kepgesi vasitasiyla toplayip orta kulaga iletir; orta kulak al- 
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digi ses titregimlerini giiglendirerek ig kulaga aktarir; ig kulak da bu titrejim- 
leri elektrik sinyallerine doniijturerek beyne gonderir. Aynen gormede oldu- 
gu gibi duyma iglemi de beyindeki duyma merkezinde gergeklegir. 

Gozdeki durum kulak igin de gegerlidir, yani beyin, igik gibi sese de ka- 
palidir, ses gegirmez. Dolayisiyla dijarisi ne kadar giirultulii de olsa beynin igi 
tamamen sessizdir. Buna ragmen en net sesler beyinde algilamr. Ses gegirme- 
yen beyninizde bir orkestranm senfonilerini dinlersiniz, kalabalik bir ortamm 
tiim guriiltiisiinu duyarsmiz. Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin iginde- 
ki ses diizeyi olgiilse, burada keskin bir sessizligin hakim oldugu goriilecektir. 

Net bir goriintii elde edebilmek limidiyle teknoloji nasil kullamliyorsa, 
ses igin de ayni gabalar onlarca yildir siirdiirulmektedir. Ses kayit cihazlari, 
miizik setleri, birgok elektronik alet, sesi algilayan miizik sistemleri bu galij- 
malardan bazilaridir. Ancak, tiim teknolojiye, bu teknolojide galigan binlerce 
miihendise ve uzmana ragmen kulagm olugturdugu netlik ve kalitede bir se- 
se ula§ilamami§tir. En biiyiik miizik sistemi girketinin iirettigi en kaliteli mii- 
zik setini diijiiniin. Sesi kaydettiginde mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya 
az da olsa mutlaka parazit olugur veya miizik setini agtigmizda daha miizik 
baglamadan bir cizirti mutlaka duyarsmiz. Ancak insan viicudundaki tekno- 
lojinin iiriinii olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir insan kulagi, hig- 
bir zaman miizik setinde oldugu gibi cizirtili veya parazitli algilamaz; ses ne 
ise tam ve net bir bigimde onu algilar. Bu durum, insan yaratildigi giinden bu 
yana boyledir. 

§imdiye kadar insanoglunun yaptigi higbir goriintii ve ses cihazi, goz ve 
kulak kadar hassas ve bagarih birer algilayici olamamigtir. 

Ancak gorme ve ijitme olaymda, tiim bunlarm otesinde, 50k biiyiik bir 
gergek daha vardir. 



Beynin i^inde Goren ve Duyan ^uur Kime Aittir? 

Beynin iginde, igil i§il renkli bir diinyayi seyreden, senfonileri, kuglarm 
civiltilarim dinleyen, giilii koklayan kimdir? 

insanin gozlerinden, kulaklarmdan, burnundan gelen uyarilar, elektrik 
sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya biyokimya kitaplarmda bu 
goriintiiniin beyinde nasil olugtuguna dair birgok detay okursunuz. Ancak, 
bu konu hakkmdaki en onemli gergege higbir yerde rastlayamazsimz: Beyin- 
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de, bu elektrik sinyallerini goriintu, ses, koku ve his olarak algilayan kimdir? 
Beynin iginde goze, kulaga, burna ihtiyag duymadan tiim bunlari algilayan 
bir guur bulunmaktadir. Bu guur kime aittir? 

Elbette bu guur beyni olugturan sinirler, yag tabakasi ve sinir hiicreleri- 
ne ait degildir. I§te bu yiizden, hergeyin maddeden ibaret oldugunu zanne- 
den Darwinist-materyalistler bu sorulara higbir cevap verememektedirler. 
(^iinkii bu §uur, AUah'm yaratmig oldugu ruhtur. Ruh, goriintiiyii seyretmek 
igin goze, sesi duymak igin kulaga ihtiyag duymaz. Bunlarm da otesinde dii- 
§unmek igin beyne ihtiyag duymaz. 

Bu agik ve ilmi gergegi okuyan her insanm, beynin igindeki birkag san- 
timetrekiipluk, kapkaranhk mekana tiim kainati iig boyutlu, renkli, golgeli ve 
igikli olarak sigdiran Yiice Allah'i diigiiniip, O'ndan korkup, O'na sigmmasi 
gerekir. 



vj; 



Materyalist Bir Inan^ 

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bulgularla agik- 
qa gelijen bir iddia oldugunu gostermektedir. Teorinin hayatm kokeni hak- 
kmdaki iddiasi bilime aykiridir, one siirdiigii evrim mekanizmalarmm higbir 
evrimlegtirici etkisi yoktur ve fosiller teorinin gerektirdigi ara formlarm yaga- 
madiklarmi gostermektedir. Bu durumda, elbette, evrim teorisinin bilime ay- 
kiri bir diigiince olarak bir kenara atilmasi gerekir. Nitekim tarih boyunca 
diinya merkezli evren modeli gibi pek gok dugiince, bilimin giindeminden 51- 
karilmigtir. Ama evrim teorisi israrla bilimin giindeminde tutulmaktadir. Hat- 
ta bazi insanlar teorinin elegtirilmesini "bilime saldiri" olarak gostermeye bi- 
le gahjmaktadirlar. Peki neden?.. 

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi gevreler igin, kendisinden as- 
la vazgegilemeyecek dogmatik bir inani§ olu§udur. Bu gevreler, materyalist 
felsefeye korii koriine baghdirlar ve Darwinizm'i de dogaya getirilebilecek 
yegane materyalist agiklama oldugu igin benimsemektedirler. 

Bazen bunu agikga itiraf da ederler. Harvard Universitesi'nden linlii bir 
genetikgi ve ayni zamanda onde gelen bir evrimci olan Richard Lewontin, 
"once materyalist, sonra bilim adami" oldugunu goyle itiraf etmektedir: 

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (onceden kabul edilmif, dogru 
varsayilmif ) bir inang bu. Bizi diinyaya materyalist bir aqiklama getirmeye zor- 
layan fey, bilimin yontemleri ve kurallan degil. Aksine, materyalizme olan 'a 
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priori' bagliligimiz nedeniyle, diinyaya materyalist bir agiklama getiren arajtir- 

ma yontemlerini ve kavramlari kurguluyoruz. Materyalizm mutlak dogru oldu- 

guna gore de, Ilahi bir aqiklamanin sahneye girmesine izin veremeyiz/* 

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglilik ugruna yagatilan 

bir dogma oldugur\ur\ agik ifadeleridir. Bu dogma, maddeder\ bagka higbir 

varlik olmadigir\i varsayar. Bu r\eder\le de car\siz, bilirigsiz madder\ir\, hayati 

yarattigma inanir. Milyonlarca farkli canli tiiriinun; ornegin kujlarm, balikla- 

rm, ziirafalarm, kaplanlarm, boceklerin, agaglarm, gigeklerin, balinalarm ve 

ir\sar\larm madder\in kendi igindeki etkilegimlerle, yar\i yagar\ yagmurla, qa- 

kan gimgekle, car\siz madder\ir\ igiriden olugtugunu kabul eder. Gergekte ise 

bu, hem akla hem bihme aykiri bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendi deyim- 

leriyle "Ilahi bir agiklamanm sahneye girmemesi" igin, bu kabulii savunmaya 

devam etmektedirler. 

Canhlarm kokenine materyalist bir on yargi ile bakmayan insanlar ise, 
gu agik gergegi goreceklerdir: Tum canhlar, ustiin bir giig, bilgi ve akla sahip 
olan bir Yaraticmm eseridirler. Yaratici, tiim evreni yoktan var eden, en kusur- 
suz bigimde diizenleyen ve tiim canhlari yaratip gekillendiren Allah'tir. 



Evrim Teorisi Dunya Tarihinin En Etldli Buyusudur 

Burada §unu da belirtmek gerekir ki, on yargisiz, higbir ideolojinin etki- 
si altmda kalmadan, sadece aklmi ve mantigmi kullanan her insan, bilim ve 
medeniyetten uzak toplumlarm hurafelerini andiran evrim teorisinin inanil- 
masi imkansiz bir iddia oldugunu kolayhkla anlayacaktir. 

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, biiyiik bir varilin 
igine birgok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi dolduran ve bunlarm karigi- 
mmdan zaman iginde diigiinen, akleden, buluglar yapan profesorlerin, iini- 
versite ogrencilerinin, Einstein, Hubble gibi bilim adamlarmm, Frank Sinatra, 
Charlton Heston gibi sanatgilarm, bunun yam sira ceylanlarm, limon agagla- 
rmm, karanfillerin gikacagma inanmaktadirlar. Ustelik, bu sagma iddiaya ina- 
nanlar bilim adamlari, profesorler, kiiltiirlu, egitimli insanlardir. Bu nedenle 
evrim teorisi igin "diinya tarihinin en biiyiik ve en etkili biiyiisii" ifadesini 
kullanmak yerinde olacaktir. (^iinkii, diinya tarihinde insanlarm bu derece 
aklmi bagmdan alan, akil ve mantikla diijiinmelerine imkan tammayan, goz- 
lerinin online sanki bir perde gekip gok agik olan gergekleri gormelerine en- 
gel olan bir ba§ka inang veya iddia daha yoktur. Bu, eski Misirlilarm Giineg 
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Tanrisi Ra'ya, Afrikali bazi kabilelerin totemlere, Sebe halkmm Giinej'e tap- 
masmdan, Hz. Ibrahim'in kavminin elleri ile yaptiklari putlara, Hz. Musa'nm 
kavminin altmdan yaptiklari buzagiya tapmalarmdan 50k daha vahim ve akil 
almaz bir korliiktiir. Gergekte bu durum, Allah'm Kuran'da igaret ettigi bir 
akilsizliktir. Allah, bazi insanlarm anlayiglarmm kapanacagmi ve gergekleri 
gormekten adz duruma diigeceklerini birgok ayetinde bildirmektedir. Bu ayet- 
lerden bazilari goyledir: 

§uphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar iqin fark et- 
mez; inanmazlar. Allah, onlann kalplerini ve kulaklarini muhiirlemiftir; 
gozlerinin iizerinde perdeler vardir. Ve biiyiik azap onlaradir. (Bakara 
Suresi, 6-7) 

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bununla 
gormezler, kulaklari vardir bununla if itmezler. Bunlar hayvanlar gibidir, 
hatta daha ag agiliktirlar. Ifte bunlar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179) 
Allah Hicr Suresi'nde ise, bu insanlarm mucizeler gorseler bile inanma- 
yacak kadar biiyiilendiklerini goyle bildirmektedir: 

Onlann iizerlerine gokyiiziinden bir kapi aqsak, ordan yukari yiikselseler 
de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyulenmif bir toplulu- 
guz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15) 

Bu kadar genig bir kitlenin iizerinde bu biiyiiniin etkili olmasi, insanla- 
rm gergeklerden bu kadar uzak tutulmalari ve 150 yildir bu biiyiiniin bozul- 
mamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret verici bir durumdur. 
C^iinkii, bir veya birkag insanm imkansiz senaryolara, sagmahk ve mantiksiz- 
hklarla dolu iddialara inanmalari anlajilabilir. Ancak diinyamn dort bir ya- 
nmdaki insanlarm, guursuz ve cansiz atomlarm ani bir kararla biraraya gelip; 
olaganiistii bir organizasyon, disiplin, akil ve guur gosterip kusursuz bir sis- 
temle igleyen evreni, canlihk igin uygun olan her tiirlii ozellige sahip olan 
Diinya gezegenini ve sayisiz kompleks sistemle donatilmig canhlari meydana 
getirdigine inanmasmm, "biiyii"den bagka bir agiklamasi yoktur. Nitekim, 
Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savunucusu olan bazi kimselerin, yaptikla- 
ri biiyiilerle insanlari etkilediklerini Hz. Musa ve Firavun arasmda gegen bir 
olayla bizlere bildirmektedir. Hz. Musa, Firavun'a hak dini anlattigmda, Fira- 
vun Hz. Musa'ya, kendi "bilgin biiyiiciileri" ile insanlarm toplandigi bir yer- 
de kar§ila§masini soyler. Hz. Musa, biiyiiciilerle kar§ila§tiginda, biiyiiciilere 
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once onlarm marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olaym anlatildigi ayet 
goyledir: 

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalanni) ativerince, insanlarin gozlerini biiyii- 

leyiverdiler, onlan dehgete diifiirduler ve (ortaya) biiyiik bir sihir getir- 

mif oldular. (Araf Suresi, 116) 

Goriildiigu gibi Firavun'un biiyuculeri yaptiklari "aldatmacalar'la -Hz. 
Musa ve ona inananlar dijmda- insanlarin hepsini biiyuleyebilmijlerdir. An- 
cak, onlarm attiklarma kargilik Hz. Musa'nm ortaya koydugu delil, onlarm bu 
biiyusunu, Kuran'daki ifadeyle "uydurduklarmi yutmug" yani etkisiz kilmigtir: 

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firlativerince) bir 

de baktilar ki, o biitiin uydurduklanni derleyip-toparlayip yutuyor. Boy- 

lece hak yerini buldu, onlarm biitiin yapmakta olduklari geqersiz kaldi. 

Orada yenilmif oldular ve kiiqiik diifmiigler olarak tersyiiz qevrildiler. 

(Araf Suresi, 117-119) 

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha once insanlari biiyiileyerek etkileyen 
bu kigilerin yaptiklarmm bir sahtekarlik oldugunun anlagilmasi ile, soz konu- 
su insanlar kuguk diijmujlerdir. Guniimiizde de bir biiyiiniin etkisiyle, bi- 
limsellik kilifi altmda son derece sagma iddialara inanan ve bunlari savunma- 
ya hayatlarmi adayanlar, eger bu iddialardan vazgegmezlerse gergekler tam 
anlamiyla agiga giktigmda ve "biiyii bozuldugunda" kiigiik duruma dugecek- 
lerdir. Nitekim yaklagik 60 yagma kadar evrimi savunan ve ateist bir felsefeci 
olan, ancak daha sonra gergekleri goren Malcolm Muggeridge evrim teorisi- 
nin yakm gelecekte diijecegi durumu §6yle agiklamaktadir: 

Ben kendim, evrim teorisinin, ozellikle uygulandigi alanlarda, gelecegin tarih 

kitaplanndaki en biiyiik espri malzemelerinden biri olacagina ikna oldum. 

Gelecek kujak, bu kadar qiiriik ve belirsiz bir hipotezin inanilmaz bir saflikla ka- 

bul edilmesini hayretle kar^ilayacaktir.^'' 

Bu gelecek, uzakta degildir aksine gok yakm bir gelecekte insanlar "tesa- 
diifler"in ilah olamayacaklarim anlayacaklar ve evrim teorisi diinya tarihinin 
en biiyiik aldatmacasi ve en giddetli biiyiisii olarak tanimlanacaktir. Bu §id- 
detli biiyii, biiyiik bir hizla diinyanm dort bir yamnda insanlarm iizerinden 
kalkmaya baglamigtir. Artik evrim aldatmacasmm sirrmi ogrenen birgok in- 
san, bu aldatmacaya nasil kandigmi hayret ve §a§kmlikla diijiinmektedir. 
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